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I. ОТДѢЛЪ ЦЕРКОВНЫЙ:
Слово, сназаннов въ Нинолаѳвсной цернви Тамбовскаго полка 20 декабря 
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АрхІеписиола Харьковонаго и Ахтырскаго, съ о.о. благочинными. выборными и 
др. лицами, духовнымй и свѣтскиии, иа XX съѣздѣ духовенства Харьновсной 
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II. ОТДѢЛЪ ФИЛОСОФСКІЙ:

Фаталнзмъ н Христіакство. І І р т п .  C m  О — в а .........................................

t UJL И З В Ъ С Т ІЯ  по ХАРЬКОВСКОИ ЕПАРХІИ:

Содвржаиів. I. Журналы XX очерѳдваги СѵЬзда духовеііства Х&рьаовсхов еиархіа 
o n  1 го no 12*е севтябра 1906 годн. (Окончанй*).— Ц.іархіалышх извЬщевіл.—Отъ 
эвзаиеваійовяоА камквссів прн Харьповс&оиъ духоввомъ училвщй II Сдава въ вапх- 
ввхъ Богу. аа земхн ігѵръ, гь чмовѣцЬгь б/агополевіе.— Роіыествеасяая вои. (Сті- 
хотвореюе).—Къ чеыу иодотъ прввестн вынѣашѳѳ раздѣленіо руссхахъ людѳА яа псн 
лтвческіл оартін? (Оховчавів). 0 вященника Дішѵтрія Ромаш оеа.— Иг воігросу о вы- 
борвопг начахѣ въ Дерквн. (О&овч&вів). Протоібрм А м ксья £*оимоѳа. Пяоьмо въ 
Редаашю. Профессора Харькоѳокаго Утнерситета I . Бродоьина.— Епархіаіьвав хро* 
евха.— Иноѳпархіаіъвый отдѣгь.— Развыл иэеЬсгіа в заиВтяв.—Объямвяиі..

ХАРЬКОВЪ.
Тнгпографія Губврнскхго ИравлевІя, Соборная ші., въ вд« Присут. ігЬсгв.
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„ВЪРА и РАЗУМЪ“
ОООТОИТЪ И ЗЪ  ТРЕХЪ ОТДѢЛОВЪ.·

1. О тділъ  церкошный. Въ который входптъ всѳ, отяосящ еесл до-богосдовіл въ обпар- 
номъ смыелѣ: взложеніе догыахов* вѣры, правнль хрнстіансжой нравственноств 
ясненіе церю ввы хъ в&ноновъ н богослуженія, всторія Цѳрвви, обозрѣніѳ заыѣчатѳіь- 
выхъ современиыхъ явленіЙ въ религіозиой a  общѳстышной жнзпн,— однимъ словпщ 
•се , состамяю щѳе обычную програыиу собственно духовпыхъ журяадовъ

2. Отдѣлж филооофекій. Въ пего входять нзолѣдовавІя изг области фвлософін вообще 
и въ частностн взъ псвхологін, мсхафнзики, нсторіи фялософІн, тажжв біографнчесіія 
свѣдѣніл о ваиѣчатѳльныхъ мыслнтеляхъ дрѳвняго в новаго времепн, отдѣльвыѳ слтащ 
■si H it жиэнн, бодѣѳ н менѣѳ иростраввые пвреводы н кзвлечѳнія нуъ ихъ сочиненій 
сг объясннхельныии прнмЬчаюлми, гдѣ оважѳтса пужныиъ, особеішо саѣтльія мноля лзв- 
чесхнхь фвіософовъ, ыогущія свндѣтѳльствовать, что христіапсхоѳ ученіе бдявхо въ при- 
родѣ чмовѣха ■ во вреыя язычества составляло продметь желанІЙ и вскааій дучшнхі 
людѳй древняго міра.

б. Т авъ  каяъ журпалъ „Вѣра и Разумг“ нздававиыЙ въ ХарьховоьоЙ оиархіи, яѳжду 
дрочимь, выѣегь дѣлію замізннть для Х арьвовскаго духовеиства „Кпархіалькыд Вѣдокоснг 
то въ яеыь, въ ввдѣ особаго нридожелил, съ особою пумораціъю отрапацъ, поміщается 
отдѣдъ под-ь пазваніоиг „Извѣстія по Харьковской впархіи“ , нъ котором-ь печатаютса поста- 
вовлеиіл в распоряженія правнхельственвой властн, цѳряооиой и граждапской, дѳатраль- 
яоб я мѣствой, относяоцясл до Х арьховсвой епархіи, свѣдѣнія о впутрѳпивй жнвпя ѳпар- 
хіи, пврѳчень тежущяхъ собнтій церковной, государотввпной и общественной жв8ни ж дру- 
гія извѣстід, полевныя дхя духовѳвства н ѳго ирихожалг въ сельскоиъ быту.

Журнт выходигь ДВА РАЗА ш\ місяцъ, по дввяти и болѣв листовѵ въ каждомъ (to. 
Цѣна 8а годовое изданіе вяутри Россіп 10 рублей, а за границу

12 руб. съ пересылкою.
РАОСРОЧВЛ ВЪ 7ШГДТ*Ь дввягь НЯ ДОПУОХАЛТОЯ.

ИОДПИСКА ПРИНИМАЕТСЯ: въ Харьковѣ: въ Редакців журнала сВѣра і  
Разунъ> ттра Харьковокой духовной Семинаріи, пр* свѣчнойдавкѣ Харьновскаго 
Покровскаго новастыря, въ Харьковокой конторѣ <Новаго Врекеня>, во всѣхъ 
остаіьныгь книжныгь магазянагь г. Харькова и въ конторѣ <Харьковскигь 
Губерискихъ Вѣдомостей>; въ Мооквѣ: вь кояторѣ Н. Иечковской, Петрововія 
іинія, въ Петѳрбургѣ: въ кнажноиъ иагазя&ѣ г. Тузова, Садовая, домъ Л16. 
Въ оогйльныгь городаіъ Ииперін подпнска на журнадъ принямаѳтся во воѣхъ 
■звѣстныхъ внвжяыіъ магазянаіъ я во всѣіъ конторагь <Новаго Вреяви»
Въ редакціл журнала <Вѣра и Равунъ> можно подучать полкнѳ ак8ѳн- 
пдярн ея издаяія за прошшв 1884—1889 годн вклютательно по уѵень* 
шенной цѣнѣ, ямѳняо но б р. 8а кажднй годх; по 7 р. за 1890— 1896 г, 
ПО 8 р. за 1897— 1901 гбДК* За 1902 г.— 9 р. и 1903 г. 10 рубдѳй. 

Лнцамъ же, выпнсывающииъ журнагь за всѣ означеаные годы, журяагь 
можетъ быть уступленъ за 135 р. съ первсыдкою.

Е р о м ѣ  m o w у в$ Р е д а х ц іи  п р о З а ю т ся  сл ѣ д ую щ ія  книги:
1. „Дрѳвніе н соврежѳнныѳ софистыи. Сочяяеніе Т. Ф. Брѳнтаяо. Оь 

фраяцузокагр перевѳдъ Явовъ ЯовидкіІ. Дѣна 1 р. 50 к. съ перооыікою.
Ъ. Справѳдлжвы жн обвинѳнія, ввводюкыя графомъ Львожъ Тоя- 

стымь на дравоолавнуго Цѳрковь въ ѳго сочднѳніи ??Дѳрковь ж 
государо*во?а Сочинеш А. Рождествнна. Цѣна 60 к. съ яердоьикою.

3. БЕОѢДЫ Выоокопрѳосвящѳннаго Арсѳнія, АрхіѳшіСБОпа Харь- 
жовокаго і  Ахтырскаго, оъ о.о* Благодянныян Харьвовокой ѳясфхі·· 
1903 г. Цѣна 25 я. съ пѳр&оыікою.
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ешедневнуго газету полишескую,г іібщестннуЦ й ;литературну9.Гі 

Программа газеты состоитъ изъ слѣдуюіцихъ отдѣловъ:
1) Правительствбішыя и адміш истрэтнвяыя распоряженія 

2) Руководящія статьи по вопросамъ впутроппей п внѣшней по- 
лйтики. 3) Статьи постояшзыхъ и случаййъѵхъ сотрудныковъ, 
посвящонныя обсужденію вопросовъ, ісачф мѣстнаго такъ и об- 
іцаго характерд. 4) ІІослѣдція извѣетія—какъ отъ собственііыхъ 
корреспондентовъ такъ и и зъ  газетъ 5) Пиоьма и зъ  Пѳторбурга. 
6) „На злобы д н я \ -  МапсиькіЙ фельетонъ, досвящсгшый водро- 
самъ токущой ж изни. 7) Обзоръ пепатн. δ) „Простыя ^ѣ чд“— 
ежѳдыевный фсльетопъ, посвященный воідросамъ текущ зй поли- 
таческой и общоствѳнной жизни 9) И зъ воойкой ж и зп и —иосто- 
янный отдѣлъ, состоящій изъ  оригинальиыхь іі газстпыхъ статей 
и замѣтокъ по вопросамъ военнпго бпіта. 10) Харысовская хро· 
ника, въ  соотавъ KÖTopött входдіъ всѣ из^Ѣйтія грродс-ой, уѣзд- 
ноіі и  жолѣзнЪ-дброжной хроиики, а та/кжѳ -пропсшсствія 11̂  
Театрь и Му^ыка 12) Корреспонденціп иаъ уѣздпыхъ городовъ, 
селъ и деревень ХарьковскЙІ губорніи. 13) Суд<бяая рсронииа. 
.И)*Въ Россіи: письуа собствс^ныхъ корре^иовд^фрвъ» и обво;.ъ 
событій. 15) Письма ызъ Сибири. iß) 3fl/ гріійиЦеІг TTY Библіо- 
графія. 18) Фольотонъ: общественной ж изіш , литѳратуряой кряти- 
ки и бѳ лѳтристики. 19) Смѣсь. 20) Спрлвочныя свѣдѣнія.
На засѣданія Государственной Думы 'Газетой;#удвТ> йрм аі^ди^анъ  спёці-

альный норроспондентъ
На уѣздиыа 8емскі* ообраиі4'п^в^оІ^чіі&'боЛЬ йлЬ ЬаЬѣай&кіі̂ іі» обитіА ьъ губорпіг* 
будуть комаидиропатьсл корроспопдѳптм. Κοπτοροίϊ гаветы обращоіш самоѳ серміайое 
ппимаиіе іга аккуратиуіо it споопромакяую достааау іазоти городсвни* подписчпиыі», дал

чого уволичѳкъ штатъдтзнасчикояті.
И о д п и е н а я  ц ѣ н а ^ Д л я го р і подписч.: н*ічдаь . :$ і) ^ ц а  і/, года 
4  p,t и а  3 мѣс. 2  р,, ия 1 m&o-aJ j>. Д л я :црогорп.подп.: на годъ 
®. Р- 6 0  к ,  на г/ ι  года 4  р. 8 0  κ., н а  3 м^б. 2  р 4 0  κ., на 1 м.

I р . 2 5  вГ За границу вдвое;
Для иар. и церк -прих. школъ и  сельск. овящ. при подпискѣ на годъ 

„Харьк. В ѣ д 14 высыл, за 8 р Ц ѣяы  яа объявл понижвыы. 
Подп. и объявл. принимаются: въ  кодт. „X. Г. В **, Харс»к, Ооборн пл-
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Соб. h ji . ,  зд. Приеутств. мѣетъ
сиабж ена скоропечатными мапшнами и больш имъ Δ  
количествомъ русскихъ  и заграничны хъ ш риф тои ъ , ^  
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Ьь г о В ^ .

Съ Божіго помощію журпалъ „Вѣра п Разуиъ“ вступаеп. въ ХХІѴ*ю годовщину свосго 
суідествовавія no прежпей програшгЬ и сг» прежпвнъ апологетическимъ направлевіемъ, 
богословско-философскимг, утверікденпымъ Св. Синодомъ и одобрешшаъ аѣстиыип пра- 
вяицшя іерархамв. Сохранял прежпее паправлеіііе, опъ no ирежнему будетъ заключать 
въ себѣ статыі, иреждѳ всего, церкоппаго характера. Поэтому аъ иего войдетъ все 
относлщееся до богословія въ обішірпоыъ смыслѣ: лздожѳніе догматовъ вѣры, правплъ 
христіаиской иравственпости, изъяспеніе церЕоиныхъ каноповъ и богослуженія, исторія 
Церкви, обозрѣніе замѣчательпыхъ совремешіыхъ явлепій в% релнгіозной н обгдествеппон 
жизни,—одпиыъ словозгь, все, составляюідее обычпую программу собстоедио духовпыхъ

журналовъ.

Съ апологетическою же ісЬлію въ этомг журналѣ, но прежиедіу, будутъ помѣщаться 
нзслѣдовапія изъ области философіи пообще и въ частпости изъ псвхологін, метафизивп 
исторіи фидософіи: также біографпческія свѣдішіа о заиѣчателышхъ ыыслптеллхъ древ* 
няго и поваго времепи; отдѣльпыѳ случаа т% ихъ жизіш; болѣе или мѳнѣе пространнне 
переводы и взплеченія изъ пхъ еочшіеній съ объяснптелыіыми прпмѣчапілмп, гдѣ ока· 
жется нужпымъ; особенно свѣтлыя ыыслп языческихъ фллософовх, могущія свидѣтель- 
ствовать, что христіанское ученіе бдпзко къ природѣ чедовѣка п во время язычества 

составляло предметъ желавій п псканій лучвшхъ людей древпяго жра.

Навонецъ таиъ какъ журпалъ „Вѣра п Разумъц, издаваеммй вх Харьковской екархіи, иежду 
прочшгь, иыѣетъ дѣлію замѣнпть для Харьковскаго духовепства пЕиархіалыіыя Вѣдомости“, 
то въ немъ будетъ помѣщаться отдѣлъ подъ пазвапіемъ: „ИзвѣстІя по Харьковсной епархіи“ . 
Въ этотъ отдѣлъ войдуть: постааовлепія и распоряженіл правптедьствевной власти, цер- 
ковііой и граждапсЕой, цеитральной н мѣстпоп, отписліділся до ХарьЕовс&ой епархіи; 
статьи и замѣткн рукоподствеипо-иастнрскаго хараатера; свѣдѣнія о внутренней жвзпи 
сиархіп; перечепь текущихъ собвтій церковпоѵ, государственпой п обществепной жизни 

н другія нзвѣстія, полезиня для духовепства н его врихожапъ въ сельскоігь быту.

Журналъ выходитъ отдѣльными книжками ДВА РАЗА въ мѣсяцх, по девяти и 
болѣе печатныхъ листовъ въ каждой книжкѣ, т. е. годичиое изданіе журнала со- 
стоитъ ивъ 24 выпусковъ съ текстомъ богословско-философскаго содержанія до

202 и болѣе печатныхъ листовъ.

Цѣна за годовое изданіе внутри Россіи 10 p., а за-границу 12 р.
съ пересылкою,

Р а в с р о ч к а  в ъ  у п л а т И  д е н е г ъ  н е  д о п у с к а е т с я .

ПОДПИСЖА ПРИНИМАЕТСЯ: въ Харьяовѣ: въ Редакціп журнала <Вѣра a 
Разумъ> при Харьковской духовпой сомппаріи, въ харьковекнхъ конторахъ «Новаго 
Временіі», во всѣхъ осталыіыхъ кннжпыхь магазииахъ г. Харькова и въ 
копторѣ «Харьковскахъ Губерисклхъ Вѣдомостѳй»; въ Мооквѣ: въ копторѣ
Н. Печковской, Потровскія липіи; въ кн. магазинѣ й . Д. Сы тпяа; въ П ѳ т ѳ р - 
бургѣ: въ кпижномъ магазинѣ г. Тузова, Гостяп, дв.; J6 45 . Въ остальныхъ 
городахъ Импѳрін подпиока иа журпалъ припимаѳтоя во всѣхг извѣстдыхъ книж- 

ныхъ магазинахъ и во всѣхъ копторахъ «Новаго Врѳмели».



Въ РедакдіЕ журнала «Вѣра н Разумъ> можно получать полнне экзем- 
п.іяры ея пзданія за прошлые 1884— 1889 годн включительно по унснь- 
піенной цѣнѣ, ііменно но 5 р. 50 к. за каждый годъ; ио 6 руб. за 1890— 
1897 г., «о 7 руб. за 1898— 1902 годы. За 1903 u 1904 г. 8 руб., 

за 1905 г. 9 руб. и 1906 г. 10 рублей.

Л вцанъ же, пыиисывающпмъ ж ураалъ за псѣ озиачснны е годы, ж урналъ 
можетъ быть уступденъ за  140  р . съ  иересылкою.

Кромѣ т о г о , вд Р е д а щ іи  продаю тся слѣдующгя m im t:

1. „Д рѳвн іѳ  и  со врѳхѳн н ы ѳ  соф и сты “ . Сочнпеніе Т. Ф. Брентано. Съ 
фрінцузскаго перевеіъ Яковъ Новмцеій. Цѣна 1 р. 50 е . съ иервсыдкою.

2. С п р авѳ д л явы  л н  о б в и н ѳ н ія , в зв о д и м ы я  гр аф о м ъ  Л ь в о м ъ  Т ол- 
с ты м ъ  н а  п р аво сл авн у ю  Ц е р к о в ь  в ъ  ѳго со ч н н ѳ н ін  „ Ц ѳ р к о в ь  и  го - 
сударство?“  Сочвиеніе А. Рождествнна. Дѣна 60 к. съ пересыдкою.

3. БЕСѢДЫ Высокопреосвящ еннаго Ареенія, А рхіепископа Х арь- 
ковскаго и Ахтырскаго, съ  о.о. Благочинны ми Х арьковской 
епархіи. 1903 г Цѣаа 25 к. съ пересыдкою.

Хіі|и*і(оііь. '1’йіі()і‘ра4'Іл Гуйорніжіим Праилоиін.



Π ίστβ ι ν ο ο ύ μ ε1».

В ѣ р о ю  р а з у м ѣ ѳ а е м ъ . 

Евр. X I.



сл ово
Высокопрѳосвященнаго Арсѳнія,

Архіепископа Харьковскаго и Ахтырскаго,
'Сказанное въ Ннколаевекой церкви Тамбовскаго полка 20 дѳкабря 
1906 года, въ день памяти о побѣдѣ онаго надъ турнами у Горнаго 
Бугарова въ 1877 году, въ кондѣ литургіи прѳдъ молебномъ и пани-

хидою по павшимъ воинамъ.

Христолюбивые воины!

Оъ особеннымт. благоговѣвііемъ и дутевнымъ умиле- 
ніемъ я совергаилъ сей-часъ божественную литургііо 
въ вашемъ храмѣ. Двоякаго рода молитва нашшіяла мою 
душу, да. не сомнѣваюсь въ этомъ. тоже и ваши души, 
боголюбивыс воины: молитва благодареиія Госиоду за 
побѣду, дароваішую вашему иодку надъ турісами у 
Горнаго Бугарова въ Болгаріи и молитва о блажон- 
иомъ угіокоеиіи убіеш ш хъ и скончавшихоя охъ раігь 
на томъ мѣсгѣ вошіовъ— братьевъ вашихъ.

Въ свое время я читалъ о славныхъ и доблестныхъ 
воеішыхъ подвигахъ Тамбовскаго ііолка въ Болгаріи 
въ 1877 году. И прочитаниое мною глубоко запало въ 
мою душу. Въ самомъ дѣлѣ, надобно удивляться съ 
какими трудностями, опасностями и беззавѣтною пре- 
даныостію долгу Тамбовцы въ зимшою пору, по глубо- 
кимъ свіѣгамъ, во время бури и мятели, no крутиз- 
нвмъ высокихъ горъ. іюребиралисг, чрезъ Валкаяы,
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перетягивая тяжелыя воеыныя орудія и боевые сна— 
ряды на своихъ плечахъ и помогая лошадямъ!... Но  
вотъ по ту сторону Балканъ, не далеко отъ города 
Софіи, Тамбовцы встрѣтились лицемъ къ лицу съ не 
меиѣе мужественными врагами, и у селенія Горнаго 
Бугарова завязалась ожесточенная битва. При умѣ- 
ломъ распоряженіи своихъ предводителей, храбросги  
и неустрашимости воиновъ, непріятель, превосходя- 
щій численностію нашихъ Тамбовцевъ, былъ однако 
побѣжденъ. Славная побѣда!... ЛІногіе наши герои — 
Тамбовцы были награждены за эту иобѣду въ Бозѣ  
почившимъ Императоролъ Александроиъ II знаками 
военнаго ордетіа, а самый полкъ награждеыъ за Буга- 
ровскую побѣду серебряной трубою и Георгіевскимъ 
знаменелъ. йменно это жаркое воеыное дѣло у Г ор -  
наго Бугарова павсегда покрыло Тамбовскій полкъ 
военною славою— геройства, храбрости и непобѣди- 
мости. Къ соаіаліінііо, и ііотери полка были значитель- 
лмя: до 150 воиновъ выбыло изъ полка убитыми и 
рапониыми; изъ иихч. около ста человѣкъ легли тамъ 
і/а шілѣ брани. Сложялъ свою голову тамъ и ближайшій 
раопорядитсль сраліеііія—иоднолкоішикъ Илія Бугаев- 
скій... 0  і і и х ъ  молится и будетъ молиті.ся Св. Дерковь, 
а могилы их'і» навеогда будугв свиді/гельствовать объ  
ихъ горойсгвѣ. Умилителыю было читать, что тамъ 
у селеіші І’о[таго Бугарова, около доркви св. Хар- 
ламиія, бнли приготовлены двѣ могилы —одна для 
убіеш ш хг офицеровг, въ которой въ отдѣдьныхъ гро- 
бахъ шіи білли иогребеіш, а другая обширная брат· 
окгиі для убнтілхъ воиновъ; въ ;пч>й братской могилѣ 
ногребоіш net. Тамбовціл, иоложившіо жизнь свою за 
ві.ру, Даря и Отечество у Горцаго Бугарова. Оіш 
СВЯТО ИСІІОЛІШЛИ СВОЙ BOOUUMÖ долгъ, И МЫ lie  соішѣ- 
ваемея, что благодарные ягитоли родсхвеииой намъ



Болгаріи и особенно— Гориаго Вугарова. яосѣщая 
могилы Тамбовцевъ, бѵдѵтъ. подобно намъ, молиться' to I« f

за нашихъ воиновъ, убіенныхъ за освобожденіе нхъ 
страны. отъ Туредкаго ига!

Говорл объ этомъ, не могу не сказать, какъ поучи- 
тельно и назидательно иосѣщать братскія иогилы на- 
шихъ воиновъ! Переношусь мыоленно къ болѣе отда- 
ленньшъ временамъ. Я  вѣсколько разъ яосѣіцалъ 
Севастопольское воешюе кладбиіде. Подходя къ ономѵ, 
такъ и казалось, что слышишь слово священнаго 
Писаыія: иауи. с а т г щ  мѣсго, къ которомѵ иодходашь 
свято... H e замѣтпо проводилъ я на этомъ кладбиідѣ 
нѣсколько часовъ въ молитвеиномъ настроеніи духа, 
поклоняяеь братскимъ могиламъ и читая надішеи на 
памятникахъ ихч>. Къ сему миѣ хочется нрибавить, что 
и новыя братскш могилы нашихъ воиновъ, оставлеп- 
ныя па ноляхъ Манджуріи и увѣнчашіыя христіадскими 
крвстами, послужатъ, кадъ мнѣ кажется. добрымъ сѣ- 
менемъ для яасажденія и расдроетранеиія христіаиства 
въ зтой язычеекой страаѣ. А это будстъ добрымъ 
плодомъ дссчастиой для насъ, Яікжской войны. І»у- 
демъ молить Бога, чтобъ было такъ!.. ІІути промысла 
Божія неисповѣдиіш!..

Вотъ, возлюбленныс воинн, сколько возбуждаетъ 
поучительныхъ восдомиданій и сколько иреиодаетъ 
назидатолышхъ уроковъ— ваше наетоящее торжоство!.. 
Я  радъ, что еовершаю у васъ нынѣ богослулсеніе!..

Хваліо васъ, воздюбленные Тамбовцы и за то, что 
вы совершаете ваше торжеотво истинно по хрнстіан- 
ски, —что близко кч> сердцу пршшшштѳ тѣ урокя, ко- 
торые даотъ намъ восномииаіііе о славномъ военпомъ 
дѣлѣ Тамбовцевъ у Горнаго Бугарова въ Волгаріи, 
бывшее *20 декабря 1877 года. Вмѣетѣ съ этимъ вы 
иолитесь о блажешюмъ уепокоедіи душъ убіеиныхъ
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тамъ воинов7>, братій — вашихъ, а этимъ и ыы ум и- 
ляемся, назидаемся, благодаримъ Бога и просимъ Е го  
милостей. He сомнѣваюсь также, что торжества, по- 
добныя наетоящемѵ, и вообіде полковые— военные 
праздники имѣютъ великое религіозно-патріотическое 
зыаченіе. Я  много разъ бывалъ на этихъ праздникахъ. 
Они поддерживаютъ редигіозное чувство п возбуж- 
даютъ патріотизмъ. Богъ, Царь, родина, или отечество 
и воинскія доблеети— вотъ цредметы празднованія и 
чествоваыія на военныхъ торжесгвахъ. Что особенно 
важно: ни одно воеиное торжество у насъ ие совер- 
шаетея безъ молитвы...

Мнѣ иѣтъ надобыости убѣждать васъ, возлюбленные 
воиіш, какъ необходима и какъ важна религія вообще 
для человѣка и въ частности для воина. Вы саыи 
знаетс эхо хорошо. Только въ религіи ножно цахо- 
дить помощь, отрадѵ и успокоеніе во веѣхъ обстоя- 
тельствахъ воеішой жизни. У воиноьъ религія произ- 
водип» глубокую ігЬру въ Бога, благочестіе и добрую  
нравствеішость, безиі)едѣльную гіредаішость Царю и 
шноішіош любоиь кч. отечеству. На религіи всецѣло 
основывается истинный патріотизмъ. Только религія 
внушаетъ всѣмч» намъ вѣрность къ Богу, любовь къ 
Дарю и Отечеству до готовности положить за нихъ 
жизш» свою. Отсюда являются воинскія доблести— ге- 
ройство, мужеетво, торпѣніе, мучепичество. Λ все зто 
составляетъ хо, что содѣлываетъ воиаа боголюбивнмъ· 
и дорогимъ для отечества.

Будьте же, возлюблешіыо воины, религіозны, бла- 
гочеетивы и нравствеіши. преданы Дарю и Отечеству 
до готовііоети иоложитв за ыихъ лшзнь свою; началь- 
ству же своеыу будьте іюслушны и почтительны; оно 
люби’п> васъ, какъ младшихъ братьевъ ио оружію,.
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заботится о васъ. учитъ васъ всѣмъ воинскимъ обя- 
занностямъ и всему доброму.

А въ заключеніе папіего богослуженія поблагода- 
римъ Господа за его веливія милости, явлеиныя Там- 
бовскому полку: домолимся о здравіи и епасеніи ыа- 
шего возлюбленнаго Государя Императора Николая 
Александровича и вознесемъ къ Вогу молитву объ 
упокоеніи душъ усопшихъ воиновъ, Тамбовцевъ, дав- 
шихъ ца долѣ брани въ Болгаріи около селенія Гор- 
наго Бугарова. Аминь.



Собесѣдовавія Его Высокопреосвященства,Высокопреосвя- 
щсннѣйшаго Арсенія, Ар хіеняскопа Харьковскаго и 
Ахтырскаго, съ о.о. благочнппыми, выборнш ш  и др. 
лнцамя, духовными и свѣтскияи, на XX съѣздѣ духо- 

кепства Харьковской епархін.
(Окончавіе *).

6-го сентября собесѣдованія Высокопреосвященнаго А рх і- 
епископа Арсеиія съ  о.о. благочинными, депутатами и друг. 
лицами духоввыми и свѣтскими были продолжены при той же 
обстаповкѣ, какъ и наканунѣ.

ІІрежде всего Владыка вспоынилъ кратко говоренное во 
вреыя предшествѵющаго собесѣдоваиія. Затѣн ъ  овъ перешелъ 
къ вопросу о церковиомъ письмоводствѣ.

„Иерейдемо. тенерь, говорилъ Высоколреосвященный, иъ  об- 
суждепію исдокодьства нѣкоторыхъ членовъ духовенства цер- 
ковнымъ письмоводствомъ, Для нихъ письмоводство кажется 
тяжелынъ бременемъ. Вопросъ объ его умепьшеніи поднимался 
н па предшествующихъ стЛшдахъ о.о* благочинныхъ наш ей 
епархіи. Однако кі. опредѣленному результату въ этомъ отношеніи 
тогда не иршпли. Д а  и трудно придти къ нему: не 8абывайте> 
что пумера“ мы не обойдемся, какъ бы ни реформировали 
приходскую общину; не обойдемся мы и бе8ъ необходимой пе- 
реписки съ  различнымн учрежденіями. Скаж ите, что осббенно 
утруждаетъ васъ относительпо церковнаго письмоводства?“

0 .  благочинный 1-го округа церквей г. Х арькова, прот, П . 
Полтавцесъ скаяалъ слѣдующее:

„Ивъ опыта я убѣжденъ, что священнику ыожно бы сло-

*) Си. ж. ,ВЬр& в Р&зуыъ* 22 ва 1906 г.
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ж и ть  съ  себя часть тяж ести дерковнаго письмоводства. Трудно 
исвалнимо для духовенства напр., доставленіе свѣдѣній о за- 
ра8ныхъ больныхъ, иризывныхъ спнсковъ, адресовъ духовеа* 
ства— для внесенія послѣднихг въ адресъ-калсндарь и т. д. 
М ожно бы, мнѣ каж ется, сократить и количество экземляровъ 
нѣкоторыхъ книгъ, напр., „исповѣдныхъ росписей“, представ- 
ляемыхъ въ настоящ ее время благочинными въ двухъ <жзеы- 
плярахъ, „клировыхъ вѣдомостей“ въ 4 -х ъ  и т . д.а

Ο. προτ. I. П пчета 8амѣтилъ, что „священнику нельзя игво- 
рировать ясполненіеыъ своихъ обязанностей по частя  письно- 
водства. Отъ этого ыогутъ страдать внтерегы и деркви и 
общ ества“.

С екретарь Консисторіи, I .  Самойловичъ выска8алъ ту мысль, 
что  „свящ епникъ ыожетъ получить не мало яепріятностей. если 
уклонится отъ всполненія различвы хъ запросовъ, поступающпхъ 
отъ волоспіыхъ правленій, земскихъ начальниковъ, исправви- 
ковъ и другвхъ вравительствеппыхъ лицъ и учрежденій. Конечно, 
опытный, прослужившій ае одинъ десятокъ лѣтъ, свящ евникъ 
можетъ огличить болѣе важиый запросъ отъ менѣе важ ваго, 
но вообще вужно стараться удовлетворять всѣ справки, no- 
сту ш ю щ ія  отъ упомянутыхъ и др. должностпыхъ лицъ и 
учреж деп ій \

Протоіерей Димитріевской деркви г. Х арькоаа, I .  Ч иж ев- 
скій сказалъ слѣдующее:

„Испилненіс обязанностей для духовенства отписитольео 
церковпаго письмоводства, ииѣ  каж ется, необходимо. Ж елаю - 
щ іе  могутъ пайти довольио подробныя указан ія  на этогь  счетъ, 
между прочимъ, и въ мовхъ книгахъ: „Церковное письмовод- 
ствоц в „Церковиое хозяйетво“ 1).

А) Jlpom, I .  Чижевскій, „Цѳрковное нисьиоводство, Собраиіе мравилъ, і:о- 
становлеіий п формъ къ правніьиому ведепіт оиаго", 4 изд. Харьк. 1698 г· 
Ц ѣва 1 р. 00 в. „Церковвое І1исьиоиодствои 1905 г. въ доиолв. м> 4 изд. Ц. 1 р* 
Его же, „Церковяоо хозлнство, пдн праинла и аоігтаноаленія васательно бла- 
гоуетройства. ііриходовъ, храновъ и благочииіЙ иъ оныхъ, пехевіс церковнаго 
хозяйстви н іюстройки церквей п иодитиенішхъ доыовъ*. 4 взі. Харьк. 1901 г. 
Ц . 2 р. „Церкопное Хозяйство“ 1905 г. въ дополв, къ 4 изд. 1901 г. Ц. 1 р. 
Жго же} „Правяла лля выдачв сввдѣтсдьствъ ва льготу ио отбытію вояисвой по- 
.виииоста“. 1875 г. Ц. 12 к.
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Выслушавъ говорившихъ, Владыка продолжилх свою рѣчь.—  
„Говорить объ отмѣнѣ того или иного установлевія. продолжалъ 
Архипастырь, по части церковнаго письыоводства ыы не мо- 
жемъ: послѣдвее требуетсв законоыъ, который мы обязаны испол- 
нять. Въ настоящ ее врема, какъ Вамъ извѣство, Предсоборная 
Конмнссія занимается, между прочимъ, рѣшеніемт» вопроса о 
персустройствѣ православныхъ приходовъ. Весьма вѣроятно, что 
оаа обратвтъ вниыаніе и ва настояіцую постаповку церковваго 
пнсьиоводства. Послушаемъ въ свое время голосъ Собора... A  
пока а ыогу сказать только слѣдующее.— Сокращ ать количе- 
ство „исповѣдяыхъ росписей“ вевозможпо, ибо одинъ экзеы- 
пляръ долженъ хранитьса въ консисторіи, другой— въ церкви. 
При утерѣ или въ елучаѣ пропуска записей по метрическвмъ- 
кпигамъ, росписи являютея почти единственпымъ документомъ, 
устанавливающвыъ возрасіъ  прихож анпна. Д авать свѣдѣнія 
въ различныя правительственныл учрежденія и на з&просы- 
оффиціальныхъ ляцъ  необходимо. Но трудъ по церковному 
пвсьмоводству вначительно могъ бы сократиться, если бь* 
къ этоыу дѣлу привлекалнсь умѣлые иомощники. Если же 
нѣкоторые возразятъ мнѣ, указывая па важпость письмо- 
водства и необходимость вести его, во избѣжаоіе круп- 
иыхъ пеправилыіостей, именно свящ енникамъ, то я ск а -  
жу, что сл ід у еп . посдѣднимъ привлекать къ участію  въ тр у - 
дахъ по ціфковному письмоиодству по крайней мѣрѣ о.о. 
діаконовъ. Теперь почги всѣ діаконы и псаломщики у насъ, 
въ епархів, выдержали, предварительво принятія сана, у ста- 
новленный экзаменг. Совсѣмъ необразованвыхъ среди нихъ 
нѣгь. М иѣ кажется опи могутч быть хороіпиыы помощникама 
по церковному письмоводству.

Такимъ ибразомъ я считаю невозможньшъ освобожденіе 
духовеиства отъ обязаниости давать разлнчиыя, установленпыя 
ваконоыъ, статистическія свѣдѣнія в справки правительствен- 
вымъ учрежденіямъ и лицамъ. Н о если у кого либо ибъ васъ^ 
о.о. и браи е , случится какое либо педоразумѣніе въ дѣлѣ ве- 
дснія церковнаго писімоводства и, въ частяости, если вы no- 
чему либо 8&труднитесь отвѣтить на тотъ или иной запросъ,. 
лредлагаемый иногда, надо правду скавать, въ слишкомъ энер-
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гпчной формѣ, то пишите мнѣ илн въ консисторію. Мы раз- 
береыъ ваш е недоумѣніе и дадимъ руководствевныя указанія.

Перейдемъ теперь къ вопросу о ириходахъ. Косиемся преж- 
де всего религіозно-нравственваго соетоянія приходовъ. Н ѣко- 
торые смотрятъ п а  религіозное состояніе совремевныхъ при- 
х о д о е ъ  съ тревогою. Т акія лица ыного разъ  отмѣчали, чтовъ  
наш и дни оскудѣло народное благочестіе, что даже сельскіе 
храмы теперь пустѣю тъ, разруш ается древній гблаголѣпныйа 
укладъ русской живви, народъ теряетъ прежнее чувство бла- 
гочестія и почтительности ио отношепію къ духоввымъ ли- 
цаыъ, равнодушно относится и къ дѣламъ своей церкви и къ  
пол(ж евін) своего причта. В ъ подобнаго рода словахъ есть 
несомпѣнно доля правды, одвако не слѣдуетъ ихъ преувели- 
чивать. Конечно, въ религіозно-нравственной ж изви право- 
славнаго люда замѣчаются теперь црискорбныа и нежела- 
тельныя явлепія. И тлетворное вл іяв іе  гвилой цивилизаціи, и 
встрѣчаю щ аяся нетвердость простонароділ въ  исповѣдуемой 
нмъ вѣрѣ, а  съ другой стороны старапіе различныхъ лж епро- 
роковз (Мѳ. 34, 11) уловлять льст иш м и слоаами (2 П етр. 
11, 3) вѣрующ ихъ въ простотѣ сердца наш ихъ собратій и 
ыногія другія причинн содѣйствуютъ появлепію и распро- 
страненію  разны хг нравствеппыхъ язвъ среди православнаго 
народа. В ъ современноыъ обществѣ, руководимомъ иногда без- 
религіозиой иЪтеллигенціей, появляются обезцѣинваиіе личпо- 
сти, убійства, грабежи и т . д. Однако не слѣдуегь забывать, 
что русскій народъ въ болыпинствѣ своемъ— пародъ вѣрующій, 
глубоко религіозный в что первая изг его практическихъ по- 
требностей, н а  ряду съ удовлетвореніемъ тѣлеспыхъ нуждъ, 
есть общ еяіе съ Богомъ. Н ам ъ , служителяыъ Церкви, иужно 
лишь умѣло пользоваться этою  особениостыо русскаго народа 
и всячески заботиться о нравствевноыъ усовершенствованіи 
его личности по идеалу Е вангел ія .

П асты рямъ церкви необходимо ааботиться, чтобы пасо- 
мые знали свое исповѣданіе н разумѣли сиыслъ вѣры 
своей. Нужио выводить народъ изъ состоянія „неотвѣт- 
чивости“, выяснять ему значсніе аравославной вѣры и укрѣп- 
лять его въ правилахъ христіаиской живни. У казывая и пред-
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л&гая полсзныя кнпги, пастыри, въ видахъ утвержденія въ 
гѣрѣ слабыхъ и неопытныхъ, должны это чтевіе дополвять и 
живымъ паставителыш мъ словомъ. Особенно удобными момсн- 
тами для этого являются случаи совершенія таинства исповѣди 
н др. Необходимо такж е нсякій разъ за  праздннчпымъ бого- 
служеніемъ произвосить проповѣди, вести въ извѣстпое время 
внѣбогослужебныя собесѣдовапія, пріучать арихож анъ къ у ч а -  
стію въ общеяъ пѣніи sa богослуженіемъ, а  равнымъ обравомъ 
прнвимать в другія полезныя ыѣры въ упомяиутомь отиош еніи. 
Стремясь крѣпче иривязать къ Церкви всѣхъ своихъ пасо 
мыхъ и сдѣлать ихъ живыми и преданными ея членааш, п а- 
стыри должны въ то же время заботяться и о томъ, чтобы 
между члепаыи паствы господствовали л и т ь  взаимвос согласіе 
и любовь. Въ стремленіи къ устроенію редигіозво-нравствениой 
жизни пасоыыхъ по вакову и требоваиіямъ вѣры Христовой 
пастырямъ Деркви должны помогать и остальвые члены причта, 
а  также и вообіце веѣ, нмѣющіе возыожиость словомъ и прн- 
мѣромъ содѣйетвовать устрвеиію этой жизпп средп своихъ ира- 
восламіыхъ собратьевъ.

Слаиа Иогу, за  послѣдпее время все настойчивѣеи н&стой* 
чивѣе сознаетея необходимость подъема религіозво-нравствен- 
ііой  жизпи руіскаго парода. Съ весьма замѣтпымъ оживленіемъ 
ііравослнішые дѣятели продолжаютъ усиленво работать нпдь 
улучшеміемъ эгоіі жизіш. Они заботятся и о вбвможномъ бла- 
голѣпів при церковномъ богослуженіи, и объ утѣшеніи скор- 
бящихъ н несчастныхъ больныхъ, и объ искореноніи въ  п р а - 
вославной паствѣ нѳпохвальныхъ и вредныхъ привычекъ и 
объ устан(мілевіи одяообразія въ расиорядкахъ внѣшней жизни 
иравославныхъ. Самымг лучшимъ путеыъдля достиженія этвхъ  
цѣлей и вообіце для устроевія цервовво-приходской жи8ни 
православнаго паселовія Россіи считается возрожденіе при- 
хода, какг обществсииой едяницы. Воиросх о пѳреустройствѣ 
совреыенпаго прихода является поэтому въ настоящ ее время 
однимъ И8ъ самыхъ острыхъ... Только путемъ возрожденіа 
прнхода, его живой организаціи въ духѣ первохристіанской и 
древне-русской церкви во8кожво, по мнѣнію внимательныхъ



наблюдателей современной церковпо приходской ж взви , улуч- 
шить религіозно-нравствеыную жизвь.

М ожво только привѣтствовать возгорѣвшійея интересъ къ 
оживлеяію приходской жизпи! Я  уже въ наш ихъ собесѣдова- 
н іяхъ  на мивувш емъ епархіальвомъ съѣэдѣ {въ  1905 г.)< 
заыѣтидъ, что оживленіс приходовъ, аоднятіе ихъ значенія въ 
церковной ж изни— важнѣйшій вопросъ въ настояшее время. 
П равда, ие мало прнходовъ, гдѣ единеніе вѣры между члевами 
приходской общины стоитъ прочно,— гдѣ ыежду пастыремъ и 
прнходомъ нѣтъ розни. Къ велякому приекорбію, одвако, 
встрѣчаются нынѣ прихады, гдѣ отнош еніа между духовен- 
ствомъ и ыірявами, или только оф ф вціалы ш я— или же пряно 
враждебвыя. „Теперь, по словамъ одного публнциста, церісовная 
жизнь прихож апъ свелась... къ вопросу о посѣщ евіь церкви 
и исполневію обязанностей, требуемыхъ нолицейскою властію . 
Вслѣдствіе этого клиръ сталъ  въ сторонѣ отъ прихож авъ и 
вавелъ свон иптерееы, особые отъ интересовъ прихожанъ; 
х р ам г , мѣсто соверш енія таивстнъ, сдинящ пхъ все стад о Х р и - 
ctobOj гдѣ едиаъ пастырь и едивы овцы, сталълвгаь  мѣстомъ 
сходбища дьухъ сторонъ... При такомъ ослабленіи приходской 
жизни и отдаленіи прихожанъ отъ дѣлъ церкви ношелъ въ 
гіравоелавномъ.мірѣ разладъ и началось отчуждепіе итъ пра- 
вославпой церкви“... Нужно со зп а п ся , что въ такомъ пзобра- 
ж еніи иечальныхъ явленій приходской жизии есть и доля 
правды. Д а, есть нриходы, гдѣ у вѣрую щ ихъ не „одио сердце“ 
и не „одна д у т а “ (Д Ьяв. IV . 32) съ своимъ пастыреыъ... 
Разнообразны причины такого разложенія ііриходскаго орга 
низма: личпые недостатка духовевства, его матеріальная не- 
обезпеченяость, недостатокъ образовааія, ыногочисленность 
населенія ириходовъ, вндифферентность прихожанъ къ испол- 
ненію своихъ христіанскихъ обязавшостейі влоупотребленія мі 
рянъ своимъ правомъ участія въ дѣлахъ цѳркви и т . д, 

Необходимость подъема приходской жизни привнаетъ и Св. 
Синодъ. В ъ своемъ опредѣленіи, онъ 1 8 -ю  ноября минувшаго 
года, какъ  вамъ извѣстно *), Св. Синодъ, между прочимъ, го- 
ворятъ, что явъ Ц еркви Божіей первое общ евіе христіанъ, за

і)  Тамъ же, стр. 11G2 и а .
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предѣлами семейнаго союва, бываегь вокругь храм а и около п а- 
стыря церковнаго. И это основное церковное едвненіе люд- 
ское— прнходъ дерковный— во всѣ времена прошлой жизни 
Ц еркви православной и Госѵдарства Россійскаго иыѣлъ важ - 
вѣйшее значеніе“...

К акія  же средства могутъ гіавны ы ъ образомъ содѣйствовать 
в08рожденію прихода?

Однимъ ивъ такихъ  средствъ безспорно являются такъ  на- 
зываеныя церковно-прнходскія попечительства. Благотвори- 
тельность, исполяенная духовной силы,— вотъ важное средство 
для возрожденія по крайней мѣрѣ сельскихъ приходовь. И а -  
стырь добрый, сотворивъ молитву, самъ безъ всякаго принуж - 
денія, пойдетъ по прихожанамъ. Овъ на мѣстѣ узиаетъ всѣ 
нуяды своихъ пасомыхъ. Помогая посвльно самъ, онъ въ то 
же время повѣдаетъ о замѣчеиныхъ имъ еуж дахъ и всену 
приходу. И , иѣтъ сомнѣнія, всѣ прихожане, возбужденные 
любовію н личнымъ примѣромъ любимаго пастнря, послѣдуютъ 
его аову и окажутъ помощь нуждающимся братьямъ. Тогда 
же ΟΠΗ. безъ всякаго начальствеппаго давлепія, а  един- 
ствеяно по любви къ своему пастырю я собратіямъ, могутъ 
раэрѣшать и всѣ практическіе вопросы ирихода... При такомъ 
настроеніи прихожанъ настырю нетрудно уже и оргянизовать 
нриходское попечительство. К акъ иа примѣръ хорошо лостав- 
леш тго  попечигельства не могу не у к а за ты іа  Боголюбское по* 
печительство въ К азапи. Эго иопечительство удостоилось даже 
Монаршаго благоволенія... Вчера во время наш ихъ собесѣдо· 
ваній мы выслушали, что за послѣднее время у пасъ разве- 
лось уже не мало попечительствъ. Эгому, конечно, можно 
только иорадоваться. Но пельзя въ то же время пе пожелать, 
чтобы количество попечительствъ увеличивалосъ.

0 . благочинный, прот. П. Иолтавдевъ 8амѣтилъ слѣдуюіцее:
„Нѣсколько слабое развитіе попечитедьствъ кроется, мнѣ 

кажется, въ самомъ иоложеніи о іш хъ. Благотворителыш й 
вопросъ поставлеы» въ уставѣ этихъ полечительствъ н а  по- 
слѣдпемъ ыѣсгЬ. Можду тѣыъ онъ долженъ бы стоять имепно 
иа нервсшъ иланѣ, Ь сть  и другіе недостатки въ упомянутомъ
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уставѣ ... Одиако и до сихъ поръ они продолжаютъ сущ ество- 
вать и тормазить благое дѣлоа.

Выслуш авъ о. протоіерея, Высокопреосвященный продол- 
ж и лъ  свою рѣчь. „Встрѣчающ іеся недостатки, говорилъ онъ, 
не вастолько сущ ественны, чтобы могли оказать серьезное 
препятствіе распространенію  попечительстаъ* Возрождевіе 
прихода не слѣдуеть сводить в а  однѵ матеріальную  помощь 
нуждующимся, а  съ другой стороны 1 пастыръ добрый, проник- 
вутый великой идеей возрожденія прихода, употребить всѣ 
€ИЛЫ, чтобы подготовить почву для основанія и развитія по- 
печительства; въ духѣ любви и кротости постарается овъ 
уладить и всѣ возникающія недоразумѣнія.

Другимъ сущ ественно важнымъ средствомъ къ возрож- 
девію  прихода служитъ учрежденіе дерковныхъ Совѣтовъ. 
К ъ  сожалѣнію находятся пастыри, съ недовѣріемъ отно- 
сящ іеся къ зтимъ Совѣтамъ. Встрѣчаются и ы іряне, иыѣ- 
ю щ іе превратиое понятіе о цѣли, сыыслѣ, значеніи и не- 
обходимости првходскихъ Совѣтовъ. Нѣкоторые изъ мірянъ 
{напр. Сумскаго дѣзда) полагаютъ, что эти Совѣты будто 
бы веж елательны правительствѵ, другіс смотрятъ па нихъ, 
какъ в а  иосягательство н а  дѣятельпость церковныхъ ста* 
ростъ, что въ свою очередь служитъ ипогда одною изъ при- 
чинъ отказа старостъ отъ своихъ должиостей (папр., въ Изюм- 
скоагъ уѣздѣ). Н о, конечно подобнаго рода нзгляды со- 
верш епно ложны. Иужпо всѣмъ проникнуться убѣждепіеыг, 
что только въ едипеаіи  съ ирихожанами возможно оживленіс 
праходской ж изви. К»нечно, есть пастыри, которые и едипо- 
личпо очень успѣш но дѣйствуютъ въ дѣлѣ возрожденія при* 
ходской жизни. Н о это пастыри исключительвые, избрапники 
Б о ж іи ,и  ихъ дѣятельность вовсе не свидѣтельствуетъ противъ 
высказанпаго мною положенія. H e впая прихож аиъ, не ішѣя 
съ иими единенія, пастырю  трудно руководить пасомымн, 
трудво знать о ихъ скорбяхъ и нуж дахъ. Трудно пастырю 
беэъ едивспія съ  прихожанами выработать и паилучшіе спо- 
собы къ проведееію въ приходскую общину стремленія къ со 
блюденио заповѣдей Б ож іихъ  и церковпыхъ постаиовленій, къ 
истинному просвѣщ енію  пасоны хъ, къ искоренеиію замѣчен-
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ныхъ среди нвхъ пороковъ и т. д. Приходскіе совѣты не мо- 
тутъ быгь нежелательеыыи правительству, наоборотъ, оно 
всячесви заботиіса объ ихъ распространеніи. Объ ѳтомъ 
сввдѣтельствуетъ уже одно упомянутое опредѣленіе Св. Си- 
нода, о та  18-го ноября мипувшаго года. Что ж е касается до 
вэтдяда вѣкоторыхъ церковныхъ старостъ н а  эти совѣты, какъ  
излишній контроль, то это тавж е ошибочно. Приходскій С о- 
вѣтъ можетъ, кояечно, ознакомиться съ церковными сбереж е- 
ніами, его члевы „могутъ быгь приглашаемы причтомъ и цер* 
ковнкмъ етаристой аъ участію въ вавѣдываніи церковнымъ 
хозяйствоиг“ (Опр. Св. Сияода), но членамъ этого С овѣ- 
та не слѣдуетъ забывать, что при каждомъ старостѣ  состоятъ 
два аредставителя, уполномсченныхъ отъ прихода. При боль· 
шемъ довѣріи къ этимъ избранникамъ прихода ц при тактич- 
вости пастырей сократятся и случаи откаэа церковныхъ ста - 
ростг *,тъ весенія своихъ обязанностей.

Ириходекіе Совѣты должны дѣйствовать „подъ рѵководствомъ 
и предсѣдательствомъ настоятеля приходской церкви“ , въ со- 
ставѣ церковнаго старосты, иредставителей прихода. избирае· 
мыхъ ъъ ириходскоііъ собрапіи па 1 годъ или нѣсколько лѣтъ, и 
лвцъ, з&вѣдующихъ ириходекими учрежденіями. Задачи Совѣта 
должнь, обшш ать и религіозио-нравственпую, и просвѣтительную*. 
н благотворвтельную, и юридическую, и экономическѵю сторояы 
iipuxf дсі;ой жизви. Ііъ  составъ Совѣта можеть входитъ отъ 
м ірянг пе болѣе 12 лицъ (Оиредѣл. Св. Синода, отъ 18 но- 
ября, 1905 r.), но эго вовсе не исключаетъ возмолшости и 
всѣмъ прихожанамъ, достигшимъ соверш еіш олѣтія, принять 
участіе въ релнгіовно- нравственной и хпвяйствеішой жизни 
прихода. Веѣмъ такнмг лицамъ, 8а исключеніемъ подвергших- 
ся огравиченію въ праиахъ ио суду церковному и граж даи- 
скому, людей явно лорочныхъ и сектантовъ, можоо предоста- 
внть учасгіе въ приходскихг собраніяхъ.

Въ цѣляхъ церковпаго оживленія православиаго ярихода и 
повышенія иравственнаго уровня его члеяовъ не маловажное 
вваченіе иыѣютъ такж е райныя братства, содружества и об- 
щеотиа. H e мало такихъ учрежденій и у насъ, въ Х арьков- 
ской еиархіи. 0  пользѣ нашего епархіальнаго Б р атства  во



имя Озерянской Бож іей М атери  нѣтъ нужды много говорить: 
эа короткій срокъ своего сущ ествованія оно принесло самые 
благіе ревультаты. Эгому Б ратстеу  мы посвятимъ слѣдующее 
наш е засѣданіе... Всѣмъ вамъ, хотя бы иэъ ежегодныхъ отче- 
товъ, должна быть иввѣстна полезная дѣятельность Бѣлополь- 
скаго Б ратства ревнителей вѣры и церкви православной во 
имя Пресвятой Богородицк,— Старобѣльскаго ГІокро вскаго 
Б ратства  ревнителей народнаго образовавія въ духѣ вѣры и 
Д еркви православной,— Іоанно*П редтеченскаго Общ ества трез- 
вости при Харьковской Каплувовской церкви и другихъ 
братствъ и обществъ, суіцествующихъ въ наш ей епархіи . 
Усердіемъ всѣхъ этихъ учрежденій проникаю тъ въ мѣстное 
населеніе десятки тысячъ хорошихъ книгх и тысячи иконъ 
правильваго письма, спабжаю тся (бе8мездно) кпигами и ипсь· 
менными ппинадлежвостями нѣкоторыя изъ бѣднѣйшихъ цер- 
ковныхъ школъ, неустанно проповѣдуется слово Бож іе, разсѣ- 
иваются ложныя ученія, вѣрующіе наставляю тея на ястинпий 
путь спасевія. въ ихъ жизнь, рогілощ ааси трезвость, к а к ъ т а -  
кая  христіапская добродѣтель, которая состоитъ въ исповѣда- 
ніи  трезвыхъ. здравыхъ и чистыхъ религіозныхъ убѣждепій, 
въ соблюденіи богобоязпенвыхъ правилъ жизии и въ удаленіи 
отъ всего непристойнаго, разлагаю щ аго добрыс христіапскіе 
нравы ... I

Относительно братствъ, содружествъ и общ ествъ ію могу не 
обратить ваш е виимаяіе такж е на іо  обстоятельство, что за 
послѣднее время вамѣчается яаклопность въ общеетвѣ придать 
имъ характеръ  ирактическій, благотворптелыіый или благотио- 
рительно-хозяйственный. H e занѣчали-ли вы этого сам иь?

Н а  этоть вопросъ Его Вы сокопреосвящ епсіва, члеиъ Копси- 
сторіи, священ. П . Ѳоминъ отвѣтвлъ слѣдующее:

яВ ъ послѣднее время замѣчается въ церковно-приходской 
жизни стремленіе придать приходскимъ иоиечительствамъ, 
братствам ъ и содружествамъ ирактичсское зиаченіе. жизнеи- 
ное, въ удовлетвореніе паиболѣе шісущиымъ нуждамъ прихода, 
и прежде всего звачеи іе  благотворителыю е. Опыгь пиказы· 
в&етъ, что такъ на8ываемыя попечитслвства со сиеціалыюю

ОТДѢЛЪ ДЕРКОВНЫЙ 659



дѣлію заботъ о благоустройствѣ храма и причтовыхъ помѣ* 
зценій не имѣютъ широкаго разввтія, держатся ведолго. пока 
яапр. счроится храм ч, возводятся причтовые дома, и поудов· 
лечворенів такгхъ  пуждъ попечительская дѣятельность осла- 
бѣваетъ, зпаченіе и даже самое сущ ествовавіе ихъ признается 
тольао н а  бѵмагі. Нпую картиву мы видимъ въ иныхъ none· 
чительствахъ. кои отдаются всецѣло благотворительнымъ за- 
дачамг. Я  въ теч ін іе нѣсколььихъ л ѣ іъ  близкозпакомился съ 
отчетами благочинныхъ: въ нихъ единогласво отмѣчается вы- 
дающійся успѣхъ и популярноств въ народѣ благотворитель- 
иыхъ лопечительствъ, широко развивакщ ихъ свою дѣятель- 
ность во время, напр., иожаровъ въ деревнѣ, неурожаевъ, 
иадежа скога, повальныхъ болѣзней. смерти кормиліца семьи 
и т. п. М ніі думается, чго сама жизнь, такимъ образомъ, 
указываеті- то направленіе, πυ которому должпы идти наши 
церковно-яриходскія поиечвтельетва. Но я хотѣлъ бы на сей 
разъ <к*обепио »тмѣтить еще ί ο  знаменательное явлсиіе, что 
эти приходскія попечительства и брагства въ настоящ ее время 
С ір ем ш гя  ирииять віиіривлеиіе хозяйственно-трудовое. Е сть  
ли зто ивлсніе самиОыпше, дѣйствительяо вш ы ваем ое жизнію 
приходгкою, жпгшію ісрегтьяискою, или ж е это явлспіе на- 
нопше го ^Тіроиы, аодъ влілпіемъ иавѣстіш хг трудовыхъ об- 
іциіи, Нонлюеви ръ Черпипшской губсрніп,— вогъ вопросъ, 
котирыіі μηΊι, кижстея, мпгли бы выненить имеішо представи- 
ті*ли сельекаго д у х о іш н е т .

ІІодобішн ирав<>славиыя ириходскія трудовыя Братства 
имѣнптя и V иасъ въ Епархіи . Такъ, иервое трудовое 
Б ран ти »  иовнпкло по почину графа Клейимихеля въ сл. 
Лютовкѣ, Богодухонскаго уѣзда. Оно іш іе т ъ  саой уставъ, 
утверждаеішй еиархіадыіою власгію, u дѣятелыіоеть его 
оріігинзлыт: на благогворительпыхъ пачалахъ состанляется 
ф ш да, изъ коего дается номоіць населепію въ впдѣ по- 
купки сельско-хозяйстиеиныхъ орудііі, нлемениаго скота, 
оеобмхъ с.ѣмяпъ для іюсѣвовъ, а  также устройства чтепій 
объ улучиичпи хозяйства no всѣмъ отрасляыъ, и расііростра- 
леиія спптвѣтсгвѵюіцпхъ брошюръ, въ ішдѣ также ОДИІІО* 

времешшхг дснежпыхъ и вещевыхъ нисобій no  случаю бѣд-
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-ствій н болѣзнеі! я т. п. *). Дѣятельность этого Б ратства 
развивается, а  населеніе привыкаетъ къ мысли, что церковь 
и духовенство готовы пдти на встрѣчу самымъ обыденнымъ и 
васугцнымъ его нуждамъ. К акъ  дальше сложится дѣятель- 
ность 81'ого Б ратства , выльется ли оно въ другія какія  формы, 
или же ивтенсивнѣе равовьется въ арииятомъ направденіи , по- 
каж етъ будущее.

J) Вогь выдержип изъ устава отого Братства:

і. Цѣль Братства.

1. Братство югЬеть цѣ.іьго содЬиствооать правствеппому, просвѣтительному н 
эг.ономичеекому развитію мѣстнаго насеіѳнія.

2. Дла достиженіл этпхъ цѣіеЙ Братство ставлтъ своай задачей:
а) Заботитьсн о благолѣоіа ирвходскаго храма.
б) Заботвться о подіержавіо сущеетвуютей цоіжовпо-лриходекой школи н 

тсо.іы грамоты.
в) Заботитьсл объ оргапизаціп церковнаго хора.
г) Устройстио „ЯслеіІ* т. е. доеииого пріюта для маленььпхъ дЬгей, ауда 

иатери сдаютъ пхъ, отпраіш ясь въ подс» вг рабочую пору.
д) Устройетпо бябліотеки-чаталыш п саладовъ лродажи глшгъ п иконъ право- 

славнаго ппсьма.
е) Устройство рулигіозно-правственпихъ собисЬдовапш η обіцестиаипнхъ 

чтепій лля распространеніл поіезиыхъ свЬдѣііій мо седьсвому хозяйству.
Прішѣчапк: Чтеиія за нсключсніемъ строго религіозпо-нравственішхъ про- 

взводятся съ оообоги иаждый разъ разрѣшеіііл согласно (’уіцествующпхъ иравилъ.
ж) Сіюсобствопать хозлеиапъ иъ ираинльной постлпошііі пхъ сольско-хозлй- 

етвепііыхь иредпріятій нолезиимн указлнілми н рекоишідацілин.
з) Устройство содадовъ зеидедѣльческихъ орудій н матииь, а такжо иосѣшшхъ 

сѣмлнъ и способстновать пыгомиму обыту селько^хозлйствешшхг ііродуктовъ.
ц) УстроЙстім) мѣспшхъ виставокъ и аукціоиовъ для пооіцршіія трудоиъ и 

засдуіъ no селіскомѵ хоиайстпу прпсужделісиъ деиежиыхъ наградг.
Цримѣчииіе: Чпсть чпсгаго дохода ирсдполагаетсл обрищать на удс*іпеаленіѳ 

продметоиъ, продаваемыхъ изъ г.кдадовг Братотпа.

Н. Составъ Братства

3. ІСромѣ мЬстнаго нрнчта, воторий состоитъ обязагольнымъ членомъ Брат* 
ства, въ члены его могутъ пступать інца обоего иола, живуицл яааъ въ Дютов- 
скомг прпходѣ, такъ п внѣ сго.

4. Члены Братства раздѣллются на иочетиыхъ и дѣйсгвнтельиыхъ.
5. Почсшыив чдоиаяи Братства состоягъ дица, сдѣллвшіл ѳдиноврѳиѳпно 

пожертвоішпія нѳ иенѣе 800 рублей въ ішльзу Братства, елп нзбранныѳ за 
особеаиыл заслугп Братстиу Общимъ Собраніѳдъ членоиъ ио едніюгласпииу 
предложенію Сопѣта.

6. Дѣйствительвыми чдепамн Братстпа состоять лпца, внѳсіпія едпповрѳменпо 
25 рублѳй, илн виослщія ежегодію no 1 р, 50 коп., цри чииъ первые нменуитод 
ложаанеппиле члѳпаѵи.
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Д ш  я а с ь  важно ещ е и то обстоятельетво, что подобиое- 
ж с ваправленіе стараются принять церковно-приходскія 
общнны въ другомъ краю епархіи , Старобѣльскомъ уѣздѣ.- 
Зді.сь отюрываемые Церковные Совѣты, кромѣ общихъ цер- 
ісовво-проевѣтительвыхъ задачъ, саыи себѣ вамѣчаю тъ бла- 
готворательныя цѣли въ оказаніи населенію поыощи ю ря- 
дической, къ устраненію недоразумѣвій и споровъ по иму-

ill· Права Члековъ.

9. Всѣ члены Братства виѣютъ право участвовать въ его общемъ собравів 
сь вравояъ рѣшающ&го голоса.

10. Только члевы Братства лользутѵгся слѣдующпмп льготамв:
а) Іізъ Братскаго сы&да сѣнянъ и зеялелѣдьчесввхъ орудій ямъ отпускаются 

вредыеты ва болѣе выгодеыхъ н легквхъ условіяхъ, чѣыъ пзъ уѣзднаго земства.
б) Деиежвыя награды ва выставвахъ Братства выдаготся лишь членаыъ 

Братства.
в) Для дѣтей чдеповъ Братства во вреыл рабочен поры предоставляется 

безплатяое пользовавіе „Яслямв“.
11. Усдовія поныеішвапвызеъ и впредь возиожпыхъ льготъ вырабатываютсд

совѣтомт. Братства*
IV. УправлснІѳ ділами Братства.

19. Завіднвавіе и управленіе дѣлаші Братстпа прннадлежвті»: а) Обшеиу 
Ообрапію его члоповъ н б) Сивѣту Братства·

а) OCnu.ee СЩ>пміе.

13. Обцео Ообраяіе чіеновъ Яратстна, гтодд. предсѣдателг.ствомъ предсѣдц· 
толя Г>ратстна,быііаюгь годнчния п чрезвычийпин.

14. ЧреипнчяЙішя общіл собрапія созыпакѵгсл, no мѣрѣ надобностп для рѣ- 
шоніл текущихъ дѣяъ, ОовЬтомъ Братстна, no его постаноилеііію, а тцкже по 
пр»-дло*еніг) ревнзіонноГі аоммиссіи, нди И) членовъ Братстна, при ч е т , всѣ 
члинн нзніщ.аптся о днв, чаг.Ь н мѣстѣ собраніл.

15. Годичпыя собрапіл собйраются ежегпдяо 1·ιυ нолбри длл рѣпіеніл слѣ- 
дупцихъ поиросовъ:

а) Избраиіе првдсідятедл Братстна, который лвллетсл предсѣдателемъ об* 
щяхь собр.чвій н Сивѣтя я взбирается ка 8 года.

б) Иабряиіе і) члнновъ Сопѣта no гри ожогодно.
r) Избранш 3 «ііеігоні. ррвизшіпюв коэшпссіи.
г) Огчислеше %  годового дохода оъ н&насиый ваииталъ.
д) Разсыотрѣніѳ годового оічотяи сыѣты на будущій годъ н другнхъ теву· 

шнхъ д іиг.
16. Собраніа счвтается состояыпвмся при упастіи ие менѣе 1/ 2 числа членовъ 

Братства, живущихг вг ирпходѣ; если собраиіе ао состоитсл по аеприбытіі) 
требувиаго чнсла члеповъ, то (чаываетсл вторично въ срокг, иизвачѳппый прп- 
оутствующнмп и собрапі(* очитаетея состолишиися кри каяоыъ бы то ня было 
чиелІ» членовг, не ыеиѣо 3.



ідествевиы мъ дѣламъ и въ дѣлахъ сдѣдственныхъ и судеб- 
вы х ъ , и помощи торгово-экономической въ видѣ устрой- 
ства потребительной лавкп и ссудо-сберегательнаго товаретце- 
ства . В ъ м о и х ъ  рѵкахъ проэктъ подобной программы дѣятель- 
ности дла новооткрываемаго церковнаго Совѣта при Рождество- 
Богородичной д ерквя  сл. Ш елестовой, С таробѣльскаго уѣзда. 
Е сли  благоѵгодно почтеішомѵ собранію , я аодробно прочтуего“в

17« Для рѣіпенія воиросоьг, касающихся: а) измѣненія устава, б) закрытід 
учрежденіЙ Братста«, в) зчвлючеиія займовь и иріобрѣтенія в отчуадеіші ведвн· 
жпмаго илущества, г) позаииствоваііія изъ запаснаго кааитала, д) иеилючевія 
членооъ, о)избраніа иочетиаго иредсѣаатели я ж) избранія почетвыхъ члеповъ, 
требуегся большинство V3 голосовъ, для прочихъ же вопросовъ простое боль*
ІПНІІСТВО голосовъ.

18. Предсѣдатель наѣетъ п, аво доиускать въ собраиіе постороііннхъ лвцъ 
съ иравомъ оовѣіцателыіаго голоса, еыу же ирішадлежвтъ црапо удаллть пзъ со· 
бравія лнцъ, иарушающпхъ імрядокъ.

б) Соомпъ Вратстѳа.
1і). Совѣгь Братстоа, подъ иредсѣдательствимъ предсѣдателя Братства, со- 

стгвть изъ девятн члеаояъ избираеиыхъ на тря года; при чемъ ежегодпо трое 
взъ состава ихъ выбиваюп, п шбираются вновь трп члепа.

П р имтапіе: Нзбраніе выбикшнхъ чдеиовъ не иозбраняегся.
20. Совѣтъ сдуяитъ представителемъ Нраістна r o  всѣхъ дѣлахъ; па его обл- 

заниосгп лежнтъ ііоиеченіе о позможно шмномъ доетнжсвіи цЬлей Нратсгва, со- 
ставлевіс и иреіставлсніо отчстовъ о суымахъ п дѣіГгелыюстя Нратства, исиол- 
веніе ііостаіюплсніи общихъ собрапій.

21. Совѣтъ Брагства соиывавтся иродсЬдателсмі» иі мѣрѣ иадобностн и рѣ- 
шеиіл его считаются дЬГіствительпымп і т а  ннлвчности 5 ч.ичкпп. кромЬ іір«д· 
сѣдатсля; д іла рѣшаются иростимь бдлыіпшстіюиъ годосооъ.

22. За отсутствісмъ предсѣдатели въ С о в і і т Ѣ  и  общихі* сибраііідхъ прсдсііда- 
тельстііувтъ слѣдующій члсиъ no старшинстоу баллонъ виборовъ

23. Рѣіпеиін Оовѣта н обіцихъ собраній уяііоситсл въ протоколц.
24 Оовѣтъ избираетъ im . сиоой сроды казиачел и севротарл Братства.
25. Ревизіошіан коммшхія избира<ітся на 1 годъ н о реввзіи сумиъ н дѣн- 

телыюсти СопѢта докладнваетсл ежегодио годнчниму собранію.

Y.  Сродства Братства и декѳжная его отвѣтствѳнность,

26. Средстна Брчтсгва сосгаиляются: изъ членсвихъ взиосопъ, субсвдій огь 
правиіольстпешіыхъ п общеетиешшхъ учрожденій, пожертвовапіЙ отказовъ во 
духовныцъ «авѣщаиіямг, а  такжо изъ доходовъ огь устранвиемыхъ Братотвоыъ 
првдпріятій вавт» то: складопъ, »ыставокъ в ироч,

27. Сродотва Братстла дѣлятся ни: Ϊ) запасний капиталъ, въ который отчис- 
ляются: пэкоси иожиопвішыхъ члоноиъ, отказы no духоввымъ завѣщаиіямт», суммы, 
котория общее собраиіе рѣиштѵ обратить ві> ного и %  отчжяяехый нвъ годо·· 
ваго доходц въ заішоиыЙ каииталг и *2) расходиыя cywuu покрицаются осталі.- 
вымв доходами Б|)атства.
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Присутствовавш іе пожелали выслушать этотъ проэктъ про- 
граыыы. Получнвъ соизволевіе Владыки, свящ ен . Ѳоминъ про- 
читалъ слѣдующія выдержки.

Программа дѣятельности церковно-прпходекого Совѣта обни· 
маетъ собою религіозно-правственную, просвѣтительную, бла- 
готворительную, юридическую п эконоынческую сторовы живни 
прихола. Въ частности:

1) В ъ  религіозно-вравственнымъ отвош евіи дѣятельность- 
прнходского Совѣта выражается въ ваботѣ о

а) благоустроііствѣ храыа,
б) благолѣпномъ благоелуженіи,
в) устройствѣ дерковпаго хора.
г) устройствѣ чтеній и собесѣдованій п
д) правственномъ воздѣйствіи на людей порсчныхъ.
2) В ъ нросвѣтитсльномъ отношепія. Забота ны ѣетъвъ ыѣст- 

ныхъ ш колахъ хорошихъ учителей, умѣющвхъ ле только 
научить дѣіей грамотѣ, но и дать имъ прочное воспитаніе въ 
религіозпо-нравственномъ отношеніи. Забота о внѣшнемъ и 
внутреннемг благоустройпвѣ школъ. Устройство приходской 
библіотеки-читалыіи съ народными чтепіями.

3) Ві. отношвніи б.піготворительномт*. Забота о бѣдпыхъ, 
увѣчныхг, болыіыхъ, бездомныхъ старикахъ и старухахъ, вдо- 
вахг н сиротахъ. Выдача погооій такимг члепамъ прихода 
деньгами и иатурой.

VI. Праѳа Вратства.

30. Нратстно ішістъ цечаіь сг сж»иыъ нниыеисиаиіст.
31. Н р аттш  іш іоіг ііриво етнннть кружки для гбора пои ортионапій аа ceoeft 

иочагми мн терриюрік ирихода,
;:2. Ьратсгно пмі.еп. праш» ііріобрЬтг!· аакоіюмь доиполеіпшли сиособамн 

ішдышпмим it днішімыл нмущштна, отчуждать ония, аавлючять догоооры в 
сдЬлкн, а раііно ашяищнть спои ннтерееы mi еудѣ чре&ъ уноліоаю ченш т.

8Л. На іш Ё ниііе  н доіюлкніе устана мспршиилаегсл тідлежащсе рздиѣшеиіе»
34. ІодовоП отчегь иреді· гаалістея Кп» Вштоиреосшііцеиству, Архіоішскоііу 

Харь&иигкііму и Ахгмрігкому. Огчетішй годъ съ 1-го гентибря но 1-е сектября.
35 Нрв эакрытіи Вратства все двнжішие и недвижимое его мыущестоо иере* 

дастгя вг пмьзу ЛлгонекоЙ дор&нп·
Уб. Учродителі Іфатстиа, и*> ѵтоерждекіи сего уетаіш, иеиедлешю набираютъ 

Оовігь н ревваіонпу» коимитѴ , которш: н ирсдотивл.чкгіъ свийотчетъ общему 
Собраыш.

ВѢРА И РАЗУМЪ
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4) Въ отношеяіи юрвдпческомъ У странев іе  недлразумѣній 
въ вознвкаю щ ихъ личныхъ и имущ ественныхъ стольновеніяхъ. 
П окровительство несараведлпво обиженвыхъ. Покровительство 
слабыхъ, притѣсняемыхъ сильпыми. Дѣятельпое оказаніе по- 
мощи въ дѣлахъ слѣдствепныхъ п судебныхъ. Примпрительное 
воздѣйствіе при земельиыхъ и рабочихъ недоразумѣніяхъ. 
Устройство прпходского брагскаго суда въ дѣлахг, могущихъ 
окончиться миромъ и не влекущ пхъ уголовныхъ преслѣдовапііі.

5і В ъ  отношеніи экономическоыъ. Устройство приходской 
потребптельской лавки ие съ  цѣлью извлекать барыгаи. а  съ 
дѣлью дать в о зіг о ж н о с т ь  приходу иыѣть подъ рукой евѣжій и 
недорогой тиваръ. Для искоренепія въ приходѣ сильно раз- 
впвшагося ростовщ ичества— устройство ссудной кадіы  на усло- 
в іяхъ пезначителпіы хъ процептовъ. И зысканіе мѣръ для болѣе 
выголнаго сбыта избытка ѵрожасв-ь. Забота о раціональноіі 
обработкѣ почвы η уходѣ за  посѣвамп. Устройство для этой 
цѣли чтеній и лекцій по сельскому хозяйству. Устройсгво при 
потребительской лавкѣ  склада сельско-хозяйствепныхг орудій 
и посѣвпыхъ сѣмянъ.

Во всей своей дѣятелыюсти пряходской Совѣтъ долженъ 
всячески избѣгать формалыюстей и излшппихъ бумажныхъ 
дѣлопроизводствъ. Дѣятельпость Совѣта должна выражаться въ 
живомъ и братскоыъ обідепіи съ приходомх, какъ п  одпой 
тѣсво сплоченной еемьей.

Еж егодно Совѣтъ отдастъ приходу въ ибщемъ СоГіраиіц
подробный и точный отчетъ въ своей дѣятельиости.

Общее собраніе бываетъ непреыѣипо 1 разх иг годъ. Ііъ
случаяхъ ж е экетреппыхъ и 2, и 3 раза , и болыпе.

Общее собраніе ирнхода есть едипица, направляю щ ая и 
регулирующая жизпь прихода по вышео8пачеиной программѣ, 
а  пряходской Совѣчгь— исподниіельный органъ Собраиія“.

Подобпое направленіе цсрковно-приходсісихъ обіцинъ— серь* 
езпое ли оно? Вызывается ли оно самою жизпію? Дѣйстви* 
телы ю  ди въ жизни нашего села нмѣются факты, настоятель* 
но склоняющ іе дѣятелыш сть церковио-приходскихъ братствъ 
въ эту имеппо сторону? Считаться ли памь съ такими явле* 
иіями лаш ей сельской жизни? Въ эгомъ цослѣдиемъ случаѣ,
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не слѣдуетъ ли по втому пути направлять и вообще всѣ 
церковно-приходскія 'попечнтельства и братства? При всемъ 
этоыъ, однако, не слѣдуетъ ли иамъ быть о^торожнымв? По 
всѣмъ втимъ вопросамъ жалательно было бы выслушать суж- 
девія духовенства“ .

Протоіерей Харьковской Іоаняо-Усѣкновевской церкви, I. 
Пичета замѣтилъ слѣдующее: 

гМ вѣ кажется, что съ постановкою церковно-ариходскихъ 
Совѣтовъ, подобною той, которая прннята въ  Рождеетво- 
Богоіюдичной церкви слоб. Ш елестовой, Совѣты эта могли бы 
првнести весомпѣнную пользу. Тогда и благотворительная и 
просвѣіительаая задачи обгединялись бы. А все это несом- 
н ін во  въ значительной сгепеии могло бы содѣйствовать и 
оживлевію приходской жизни“,

Священпикъ I . Петровичъ высказалъ ту мысль, что только 
съ призиапіемъ прихода, какъ юридической едииицы, возыожно 
его правильіие развитіе и процвѣтавіе приходскихъ совѣ- 
товъ, братствх и церковно-приходскихъ попечительствъ.

ІІреш*вящеппый Евгепій , Е і іи с к о п ъ  СумскіР, заявилъ слѣ- 
дующее— гН а .«ой взглядъ, говорплъ онъ, возрожденіе и об- 
новленіе щшходской жизші зависитъ нс столько отъ того или 
ниоги усіаиа иопечительствъ, совѣтовъ, братствт, содру- 
жеетвх и т. :і учрежденій, сколько отх авторитета пастыря, 
отх заботъ послѣдияго о т ш х х  насомыхъ, отъ его умѣнія 
„иастоять, в&прешгь, умолить временпѣ и безврименнѣ“, отъ 
его желапія объедивнть и воодушевить своихъ арихожанъ вѣ- 
рою иепогтыдіюк и лкібовію иелицемѣрною къ  Богу и ближ-
ШШЪа.

Свящешіикъ I. Фплсвскій, между прочимъ, указалъ н а  то, 
что съ точки зрѣиія благотворительности но жслателыю тер- 
ішторіалыіікі раздѣлоиіе првходовъ, ипаче затемняется цер- 
ковный авторитета. Главною же задачею Б ратствъ  слѣдовало 
бы іюі-тавить не ііроповѣдничество, какъ это видиыъ во мно- 
гихъ устап&хъ, а  именно благотворительлость.

Быслушавъ гоіырившихъ, Высокоиреосвящ еніш й замѣтилъ 
глѣд)к>щее.— „Въ церквпо-приходской общ ииѣ важны и
благотішрителмшя и нросвѣтительныя цѣли. Трѵдпо сказать,



какія  изъ нихъ должпы быть поставлеяы  на первомъ п л а н ѣ ./ 
Б о  всякомъ случаѣ территоріальныя раздѣленія приходовъ 
неи8бѣжны даж е п съ благотворительяой точки эр ѣ в Ь . „Своя 
рубаш каближ е къ тѣлуа, говоритъ народвая мудрость^. Вполнѣ 
естественво прихож авамъ позаботиться прежде всего о помощи 
своимъ собратіямъ по приходу. Но это, конечно, вовсе не 
исклю чаетъ вояможности дѣлать добро и за приходскими пре- 
дѣлами. Нужпо то іько  такъ вести дѣло, чтобы къ пастырямъ 
шли добровольно, а  не по принужденію . Т огда тольво, при 
истинномъ единеніи пастырей Ц еркви и всего клира церков- 
ваго  съ прихож анами, явится прочный залогъ оживлевія пра* 
вославнаго прихода и пріобщ евія его къ высокой христіан- 
ской церковной культурѣ...

У каж у ещ е н а  одно С])едство, продолжалъ Владн::а, къ ско- 
рѣйшему нозрожденію приходовъ на чистп христіанскихъ на- 
чалахъ. Это— церковно-приходскіябибліотеки. Мы уже н ер азъ  
въ наш ихъ собесѣдованіяхъ съ вами говорили о пользѣ этихъ 

•библіотекъ. ГІе буду поэтому распространяться о посдѣдппхъ 
подробно.

Библіотеки эги должны быть достояпіемъ всего прнхода. 
Составляемыя н а  средства ио возможвости всѣхъ прихожанъ, 
такія библіотевн долж іш  обслуживать не однихъ тодько чле* 
новъ причта, по и всѣхъ вообіце прихожанъ. Иоэтому би- 
бліотеки эти и называются имепио циркоом-піт хш іскими. 
Нерѣдки случаи, когда пасомые обращ аю тея кг  своему па- 
стырю съ иросьбою: дать им*ь „почитатъ что-ішбудь божест* 
венное“ . Безусловіш  па иастырѣ леж итъ дплгъ удовлетворить 
подобпую просьбу и указнть, или да*іь прихожавину такую 
кіш гу, чтеніе которой иредохраяило бы его сѵгъ церковпаго 
отщ епепстиа и помогло бы ему оставаться вѣрпымъ сыномъ 
Православиой Ц еркви. Изъ такой библіотеки пастырь деркви 
должеиъ имѣть возможность давать кпиги u патріотическаго 
содерж анія и сельеко-хозяйственнаго. Чѣмх боліше духовныхъ 
запросовх прихож анъ удовлетворитх пастырь, тѣмъ онх скорѣе 
можетъ расш ирить свое благотворное вліяніе па нихъ и уси- 
лнть свой иастырскій авторитетъ... П о моему предложепію 
разосланх во всѣ церкви вышеуиомянутый каталогь церковно-
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приходской библіотеки, примѣнительно къ нуждамъ Х арьков- 
ской еп архіи . Духовенству остастся изысканіе средствъ д л я  

аріобрѣтенія упомпваемыхъ въ этомъ каталогѣ к гв гъ  и для 
первоначальнаго обзаведепія библіотекъ. Конечно оно не ли- 
шево права и п о п о л б я т ь  и ли  даже видоизмѣнять, по требованію 
чисто мѣстныхъ вуждъ, перечисляемыя въ этомъ каталогѣ 
кпиги.

Что касается до того. гдѣ удобнѣе помѣстить церісовно*при- 
ходскѵю библіотекѴ; то мнѣнія расходятся. Одни цолагають, 
что для вея мѣсто въ церковно-приходской школѣ, другіе ду- 
ыаютъ, что удобнѣе помѣстить ее въ храмѣ. М ожно, конечно, 
расаоложить ее и въ школѣ, яо мнѣ кажется, что всего лучше 
отвѣгтп для нея мѣсто въ церкви, вг притв»>рѣ или у 8апад~ 
ныхъ дверей. Здѣсь же можно приспособить и продажу кре- 
стиковъ, иконокъ ß брошюръ религіозно-правственнаго содер- 
жанія. Завѣдьіваніе этой библютекой можетъ взять на себя 
приходской свяіці яникг или, подъ его гірисмотромъ, кто либо 
вообще изъ чденовъ прпчта.

Κι . заключепи; еішей рѣчи о ириходѣ скажѵ слѣдующее. Въ 
шістоящее время, какъ ішп» извѣстно, въ С овіпъ М иаистровъ 
в и е т ш  іірограмная заиисісв по праиослашю^у духовному 
іЖдомству, съ іш о ж еи іеяъ  проекта иреобразоваиія во всѣхъ 
чаетяхъ цсркошіаго и іравлепія, лачш іая сь прихода а  кон- 
чая централыіыми оріаш иш  упраиденія. Записка эта  состав- 
лепа, главнымъ пбразоыъ на осиованіи работг Иредеоборной 
Коммиссіи. Причинами, вызывающиыи потребиость этнхч» пре- 
ображи-.аііій, являются, одной сторовм. необходиьшсть по- 
сташ пь п]шіюславн)ю Ц ерковь вг боліл* правилм ш я отыошенія 
иъ ічісударетну* оевободииъ ее отъ излнпшей государственной 
опеки, с*ь другоіі стороиы— лсобходиыость ожинленія церков- 
ноН жи:ши иутемъ ирогедсиія во всѣ сторопы этой зквяни 
начялъ соборности. Прм этомъ ирсдставляется необходимымъ 
также устраиить по возможпости всѣ выяснившіяся неустрой- 
піва въ области цорковнаго управленія, суда и жизпи. П ред- 
иолагиемая реформа направляется къ благоустроепію  прихода 
въ религіозио-нравствичікомъ, благотноритслышмъ и проевѣти- 
тельиомъ о ттн и ен іях ь , цорковиаго х о зяй сш ц  цорковныхъ
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школъ и епархіальнаго управленія и суда и высгпихъ орга- 
новъ церковнаго управленія.

Что касается въ частности вопроса о возрожденіи прихода, 
то нмъ занвмался ІУ  отдѣлъ предсоборнаго присутствія. ІІо  
идеѣ этого отдѣла приходъ представляетъ собою оеобое цер* 
ковное учрежденіе, зависииое отъ епископа и об ладающее 
праваыи юридичеокаго лица. Прпходъ составляется изъ  
приходскаго собранія и прпходскаго совѣта. Въ составъ иер- 
ваѵо входятъ всѣ члены причта п м іряне, достн гт іе  25  л. 
возраста u пе лишенпые граж данскихъ правъ п добраго имени. 
С обраніе рѣш аетъ всѣ вопросы, касаю щ іеся прнходекихъ 
нуждъ. Совѣтъ состоитъ изъ духовенства, церковпаго старосты , 
выборпыхъ отъ прпхож анъ и нмѣетъ характеръ  исполнптель- 
ваго  оргапа. К а к ъ  юридическое лпцо, приходг будеіъ вѣдать 
и депежвыыи суммамп церкви п связавными съ нею блаѵотвори- 
телыш ми и просвѣтителызьпш учреждепіями. Опъ должспг пред- 
ставить Собою какъ-би оргаянзмь, всѣ члены котораго тѣсно 
объедипепы религіозіш ми и нравственпо-духовпими инте- 
ресами и находятся въ таком г взапмообщеніи, гдѣ слабые и 
немощвые собратія иолучаютъ воздѣйствіе отъ духовио болѣе 
развитыхъ.

Д анны я положеиія объ устроепіп прихода будуіъ разсмот- 
рѣны па Всеросеійскомъ церковномъ Соборѣ. Дай Богъ, чтоби 
они дѣйствительио возродили и вовиысили религіскшо-нрав- 
ствеш іую  ж изпь русскаго парода! Но во всякомг глучаѣ не 
слѣдуетъ забывать, чго однимъ измѣпепіеьгь формъ ирвход- 
ской жизни невозможпо (ііце уничтожнть веворы алы ю ств, за- 
ыѣчаемыя иыиѣ въ приходской общішѣ. Одпѣ формы не ио- 
могутъ... Нужно прежде всего воспламенить въ себѣ христі&н- 
скій духъ. Нужио возстать, восвресиуть для боръбы со злоліъ 
внутрепнимъ и внѣгаиимъ, порвать старыя оковы обыденщины.. 
Н а васъ, отцы и братіе* леж итъ великій долгг: иужпо про- 
ститьсл съ равподушіемъ и чутко прислуш иваться кг  запро- 
самъ вреыеви, сбросить съ себя иедостатки и на дѣлѣ дока- 
зать, что мы можеыъ быть искрснними рукаводитслямв въ 
религіозно-иравствеиной жизпи иарода. Нужпо пропикнутьея 
великою христіаискою  добродѣтелыо— любовыо къ ближнему,.
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отрѣшиться огь своихі.' личпыхъ интересовъ, нуж па особен- 
ная бдательность и «смотрительность... При таки хъ  только ѵслсь 
віяхъ п вовможно надѣяться на обновленіе и возрожденіе 
приходовъ..,

Перейду теаерь къ ыиссіонерству.Всѣмъ вамъ, иолагаю, пз- 
вѣстно, ч то п аш а еп арх ія  по преиаіуществу сектавтская. Здѣсь 
есть и штундизиъ u хлыстовщииа и толстовщ ина и другія 
секты. H e мало въ пашей епархіи и глаголемыхъ старобряд- 
цевъ. Все это должно заставять насъ относиться къ 
отпадшпыъ отъ Церкки православной самымъ еерьезнымъ 
образомъ. Ш которы е указываютъ на то, что въ Х ары ю в- 
скоіі епархіи расколъ, напр.. ве бьетъ такимъ ключемъ 
какъ въ приволжскихъ и другяхъ мѣстностяхъ, Сравни- 
тельно не ыного, говорятъ такія лида, и сектантовъ у насъ. 
Но ве пужно особевно утѣгааться такими указаніями. ВспоМ' 
нвте. что во вреыя минушпаго епархіальнаго съѣзда (в*ь 1903 г.) 
говорилъ извѣстный зпатокъ раскола и сектавтства В. М . Сквор- 
цовъ.— Д о т я  отпадш пхг отъЦ еркви  Православпой въХ арьков- 
ской епархіи сравиительно и пе ыного, но все же опи являются 
для епархіи зломъ. ІІакъ  толстовцы, такъ н штундисты, и другіе 
враги Циркви оиасны пе своею числениош ью , а  качествомъ. 
Я  но оішту знам, говорилъ г. Скворцовъ, что сектантовъ 
можио уподобить грибамъ или паразитамъ. Гдѣ есть одииъ 
сектангь, таыг ыожно иайти и еще 10 зараж епны хъ, поко- 
леблснныхі,, смущенпыхъ. Какъ паразпты или  грибы пе водятся 
по одному, а  всегда гпѣздами, такъ и сектапты. Н о вы не за- 
бывайте, что вѣра пашего простого народа это вѣра младеи* 
чсекая. Ксли мы можемъ вдохнугь въ себя свѣжую стрѵю 
здііапыхп. хрпстіанскихъ нонятій и не поддаться соблазш ш ъ, 
то простой, веобрааопанпый пародъ, далеко не всегда ыожетъ 
ионять чмо... ojkOho (іи с . с. Свр. 37, 20)... H e  забынай-ге и 
то, что теііерь распространителяыи нротиво-церковнаго и про- 
тиво государствеппаго учеиія, каковы, напр., толстоветво, 
штунда, являются не только отдѣльныя личпости, но и цѣдыя 
соціалистическія общества... Опи разсылаіотъ и разбрасываю тъ 
сотии и тысячи броішоръ, кощупствующихъ иадъ православ- 
ною Ц ерковію , ивдѣваются надъ ея служителями u всѣми мѣ~



рами стараю тся поколебать существующее нынѣ устройство 
общественвой и государственной жизви“... Н ужно точво такж е 
сорьеано бороться и быть во всеоружіи янавій и отнисительно 
раскала. „Вразумлять старовбрядцевъ и убѣждать ихъ къ при- 
дятію  истинъ православія необходамо. впаче расколъ можетъ 
иринять ш врокіе размѣры“ г).

Д арованіе свободьг совѣети налагаетъ в а  пастнрей д ер кви  
ещ е болыпую обязанность быть на высотѣ призванія, умѣть 
8аградить уста глаголю щ вхъ веправедныя п дать отчетъ „вся- 
комѵ вы прош аю щ ему.. о уповапіи“ (1 ІІетр , 3 , 15). Теперь, 
когда не отнято праЕо каждому no убѣжденгю ярипииать д.даг 
своего сердт  вѣру, пастырямъ церкви особенно необходимо 
быть на страж ѣ истипъ зравославія . К ъ  этому должпо побу- 
ждать и слѣдугощре обстоятельство,— К акъ  извѣстно, въ на 
стоящ ее время оковчяли свои 8анятія особое совѣщ аіііе, подъ 
предсѣдательствомъ графа A . II. И гватьева, ври участіи  то- 
варищ а оберъ прокурора П . И . Остроумоьа. чиповпика осо- 
быхъ поручевій при оберъ-прокурорѣ Св. Сииода И. М. Сквор- 
цова и др. лицъ. Совѣщ апіе ато было образовано непосред- 
ственяо за обпародоваііісмъ 17 апр. 1905 г. закона о вѣро- 
терпи.мости и иыѣло своею задачею дстальнуіо разработку по- 
ложеній и вопросовть, намѣчеішыхъ комитетоап , образовавпымъ 
по В ы сочайтем у поведѣпію 12 дск. 1904  г. Теперь труды 
уиомяиутаго совѣщ аиія нсроданы въ С овѣ п . миішстровъ. Можно 
думать, что въ ыепродолжнтельпомъ вреыени Судетъ обнародо · 
ванъ новый законодательный актъ о правахъ  старообрядцевъ 
и вообще всѣхъ лицъ, принаілеж ащ ихъ кг иновѣрнымъ и ино- 
славпимъ испоаѣдаиіямъ.

С овѣіцавіе. васколько п8вѣстпо, пришло, между црочимъ, въ 
тому заіш оченію , что слѣдуетъ предоставить старообрядцаыъ и 
сектантам ъ свободпое исповѣдавіе ихг вѣры и отправленіе рс- 
лигіозпыхъ обрядовъ, по ііравиламъ ихъ вѣроученій, а  также 
образовапіе релипіозныхъ общ ииъ. ІІредаолагается разрѣш ить 
ш ъ  собираться для общѳй модитвн въ ыолятвениомъ домѣ и л и

Бесѣда Высокопреосвящекнѣйшаго Арсепія, Ахшепископа Харьков<жаго п 
Ахтиреваго, съ о,о, благочнинамя Харьковсжой еиартсія. Харьковъ, 1903 годъ, 
стр. 42 л сл.
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другомъ какоагь либо понѣіцевіи, вазначеввом ъ ддятой ж е цѣли. 
Устройство помѣщеиій для молитвепныхх собраній старообряд- 
цевъ и сектантовъ, дѣятельность и жизнь сектантскихъ обіцинъ 
будѵтъ ваходиться подъ конт|юлемъ гражданской власти. Для 
устрейства общитш сектантской требуется заявленіе о томъ 
гражданскомѵ губернскоыу начальству со етороны 50 сектан - 
товъ. Сектантскія и старообрядчеекія общины во всутревней 
своей жизни и дѣятельности будутъ управліться совершенно 
свободво и самостоятельно, причемъ органами этого самоуправ- 
лепія общинъ будутъ общія собранія, совѣты и наставники. 
Баж дая общвна бѵдетъ имѣть совѣтъ, состоящ ій изъ вастав- 
ника и членовъ, по избранію общаго собрапія па трп года. 
Совѣту, или паставнику предоставляются широкія права по 
приведенію въ дѣйствіе поставовленій общаго собранія и по 
выподнепію его инструкцій. Наставники сектантскіе нзби* 
раются общннами и утверждаются граждані-кою губернскою 
властію. Настаіш икамъ сектантскимх предаиложепо дозволить 
употребленіе присвоенной имъ, по ихъ вѣроучеяію, одежды и 
усвояюітя гфава д^хоішыхъ лндъ, установленныя общими 
гражданскими закгжоположешямн. Совѣщ аиіе подробпо памѣ* 
тнло праввла о всденіи кнвгъ граждаискаго состояпія сектаи- 
TOii'i. всѣхх шобще и ? ьъ частпости. тѣхх изъ нихъ, которые 
пе приянаютъ духош ш хь лицъ. Во всѣхъ эіихт» иравилахъ 
сквш іпх чрезвычайиая сиобода отноенте.іыю условій заклю- 
чеиіа брака и такая же нростота касательно записей актовъ 
рожденія, брака и смертк.

Какъ видпо, старобрядцамъ и гектантамт и вообще отстав- 
шимъ отъ правослаиія иредполижено дать такія  права, какими 
не ію лш ю тся исіка и наши нриходсвія общииы. Скоро, такимъ 
обравомъ, отойдетъ вх облаеть предавія то время, когда ста- 
робрядцы 11 ссктанты уирекали иаш ихъ миссіоперовъ, что они 
находятси въ лучшемъ положеніи п не со связинпыми руками. 
Нам*ь грозитъ ссрьевная опасность отиадеиія, потери своихъ 
овец-ь н поэтому м и доджны прииять всѣ мѣры къ огражде- 
нію ириходові. отъ расколышческой и сектантской пропагаиды. 
Нужно иамъ, отцы п братія, иивторяю, запастись веѣми не- 
обходимыми ередетвами и орудіями и всячески оградитъ себя.
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H e  будемъ особенно утѣш ать себя тѣмъ, ч ю  послѣ закона о 
вѣротерпиыости количество отпавш ихъ отъ православвой Д ер - 
кви не увеличидось. Мы постоянно должпы помышлять о ыѣ~ 
рах ъ  самозаіциты...

Н аиболѣе опасными ыѣетами сектаиства у насъ. въ Х арь- 
ковской епархіи , являю тся Сумскій и Валковскій уѣзды и та* 
к ія  села, какъ П авловки, Ковяги, Снѣжковъ К утъ, К ан таку- 
зово и др. В ъ  такп хъ  опасны хъ мѣсгахъ свящ енпикамъ над- 
леж итъ быть особенно силыш ми духомъ. Т акихъ  іереевъ нуаио 
по возможносш  поддерживать и устраивать ихъ такъ, чтобы 
онп подольше находились в а  атихъ приходахъ. а не спѣш или 
убѣгать оттуда.

Ч то касается до мѣръ воздѣйствія н а  расколо-сектанство, 
то весьма важное зпаченіе въ этомъотнош еніи иыѣюгь, прежде 
всего, такъ павывасмые публичные диспуты. Правильно и 
опытнымъ человѣкомъ веденные, двспуты могутъ принести 
несомнѣнную пользу. Но если въ пихъ ѵчаствуетъ лицо, не 
достаточио опытпое въ дѣлѣ обличенія прот ивящ ихся..^  
умомд пргльщснныхг , учищ ихв, яжѵ пе подобаепія (Тит. 1, 
10), то можетъ получіітьея для п равослаш ш хъ-только  одииъ 
соблазнъ... Нужно умѣніе п большая осторожность. Помиите, 
что вы, духовенство, долліпы бороться во имя Христово, ме- 
чемъ духовнымъ, а  поэтому должны бить проникиуты крото- 
стію , благожелательствомъ, духомъ братской любвн, удаляться 
многословія н преш ірательсгва.

Безусловпо важиое зпачеиіе вь дѣлѣ борьбы съ расколо- 
сектанствомъ имѣетъ епархіальный миссіоперъ. Онъ должепъ 
Оыть. такъ  сказать, душею миссіонерскаго дѣла въ епархіи , 
вести собесѣдоваиія и быть руководителемъ и помоіциикоыъ 
пастырей вг борьбѣ съ расколо-сектанствомъ. Ио, конечио, 
одного его мадо,— необходимо, чтоби были помощиики ему, 
уѣздные и участковые по благочиніямъ. Е с т ь л и  у насл., въ 
егіархіи, опнтіш ѳ въ борьбѣ съ расколо-секганствоиъ, свя- 
щеншіки изъ семипаристовъ?“

0 . гірот. Т . Буткевичъ замѣтилъ, что въ Харьковской спар- 
х іи , естъ около десяти человѣкъ, съ семипарскиыъ образова- 
ніемъ, настолько олытиыхъ въ веденіи миссіонерскихъ бееѣдъ,
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что имъ въ втомъ отношеніи могутъ позавидов&ть и диц а съ. 
выешииъ  академическимъ образованіемъ.

Д а й  Б оръ, продолжалъ Владыка, чтобы такихъ  хорош ихъ 
миссіонеровъ было у пасъ какъ можно болѣе!... Вотх въ К а -  
ванской енархін, въ мою бытаость миссіонерское дѣло 
ноставлено было довольно хорояш. Тамъ были и опытные 
епархіальные миссіонеры и болѣе десяти миссіонеровъ у ч аст- 
ковыхъ. Обяванности нхъ опредѣдялись особою инструкціею . 
Согласво послѣдней, епархіальный миссіоиеръ обязывался, 
ѵежду прочвмъ, въ течевіе двухх первыхъ лѣтъ ивучить со- 
стояніе раскола и сектантства во веей еаар х іи  и затѣмъ—  
наоравлять свою дѣятельность въ мѣста наиболѣе нѵждающіяся 
въ просвѣтительной дѣятельности. 0  времени своихъ посѣщ е- 
вій онъ обяванъ былъ и8вѣстить ыѣствыхъ священниковъ. 
Ііослѣдніе же въ свою очередь обязывадись оповѣстить о семъ 
свовхъ прихожанъ и приготовить мѣсто для собесѣдованій. Во 
вреня своихъ посѣщеній миссіонеры обязаны обращать впима- 
ніе на церковныя библіотеки и рекомендовать для пріобрѣтенія 
необходимыя для борьбы съ расколомъ и сектантсгвомъ книги. 
Кпиги эти должны пріобрѣтаться постеаенно, смотря по сред- 
ствамх церіевей. Ііъ ссмъ дѣлѣ миссіонеры ыогугъ прибѣгать 
къ посредству и Епархіальпаго Начальства. К ииги, пмѣющіа 
ы иш онерское значсніе, могутъ быть даваемы члевами мѣст- 
выхъ причтовт. для чтенія граыотныиъ прихож анамъ, подъ 
ихъ росииску. Кроыѣ того миссіонеры пріобрѣтаю тъ сами па 
испрашиваемыя у Епархіалы іаго Н ачальства средства иолезныя 
для даровой раздачи народу брошюрки, или ж е рекомепдуютъ 
дѣлать сіе, смотря по средствамъ цсрквей, мѣстнымъ иричтамх.

Что касается до отшипенія епархіальны хъ ииссіоперовъ къ 
кшісисторіи, то какъ лица, поставленныя во главѣ очень 
важпой отрасли церковной жизни, они должпы быгь въ наи- 
болѣе близкихъ отношеніяхъ къ консисторіи. И е состоя чле- 
наии консисторіИі они по приглашевію консясгоріи, являются 
совѣтпиками по дѣламъ, касающимися миссіоперской дѣятель- 
иости въ епархіи, давая свои цисьмеішыя закдю ченія о co
ca оянія варажеиныхъ ивовѣріемъ и рнсколо-сектапствомх ири- 
ходовъ, о принимаемыхъ въ оиыхъ аіѣропріятіяхх и дѣйство-
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вав іяхъ  со сгоровы приходскаго духовенства, объ открытіи 
новыхъ приходовъ въ мѣстностяхъ. зараж ен іш хъ  раскодо-сек- 
танствомъ объ образованіи единовѣрческихъ приходовъ, о 
построеніи дерквей съ нуждающихся мѣстностяхъ и т. под. 
Ковсисторія обращ ается къ пнмъ за свѣдѣніями и разъясне- 
віями и въ частны хъ случаяхъ, имѣющихъ то или иное зн а- 
ченіе, какъ спеціалвстамъ, болѣе знакомымъ съ существую- 
ідвыи законоположеніями,

М иссіонеры уѣздные и участковые лвляются блиасайшими 
помощниками епархіальны хъ миссіонеровъ въ дѣлѣ аіиссііг. 
Епархіальны е миссіояеры дѣлаютъ имъ разны я уаазан ія , ве 
стѣсняя впрочеыъ свободы ихъ дѣйствій, даютъ имъ поруче- 
нія, напрнм,. посѣтить для собесѣдовавій тѣ  али иныя мѣст- 
ности, собрать яуж ны я свѣдѣвія о состоянія иновѣрія, раскола 
и сектавтства. Участковые миссіонеры могутъ посѣщать при* 
ходы и безъ предварительваго соглагаенія съ епархіальвыми 
ыиссіонерами, по предувѣдомлепіямъ мѣстныхъ свящешгаковъ 
о своемъ намѣреніи посѣтигь тотъ или другой приходъ. По 
дѣламъ миссіи участковые мнссіоперы должны обраіцаться къ 
еиархіальному миссіонеру, его спраш ивать по разпымъ недо- 
уыѣннымъ вопросамъ, дѣлать ему своевременно разныя необхо- 
димыя сообщ епія. ІІолучивъ то илн инос порученіе отъ еп ар- 
хіальнаго миссіонера, участковый миесіонеръ обязапъ свое- 
временно извѣстить его, ивполяено ли иоручеіііе и какъ иснол- 
вево, а если ве исполнипо, то объяснить почему.

В ъ отношепіи къ приходскнмъ с в я щ ім ін и к &м ъ  епархіальвы е 
м иссіонера ие имѣютъ никакихъ иачальствепныхъ отиошеній, 
М иссіоверы должпы быть ихъ сотрудвиками, совѣтникаии и 
руководителлми въ борьбѣ съ заблуждаюіцимися, тѣм г не 
менѣе послѣднее возлагаетъ на нихъ извѣстныя обязаиности 
и даетъ извѣстныя нравственпыя арава. М иссіонеры даютъ 
совѣты и укав&нія, каяъ вх извѣстныхъ случаяхъ поступать 
для поддержанія достоивства и силы православія и для ослаб- 
ленія ивовѣрія и раеколо-сектанстііа .—У казав ія  ати испол- 
няются ириходскими свяідеиииками.

Для опредѣленія цѣлесообразности тѣхъ  или другихъ ука- 
зав ій  и дѣйствій желательно, чтобы приходскіе свящ еіш ики
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вели особыя хотя краткія  записки, что предпринимали ови, 
согласно указан іянъ миссіоперовъ или по собственному почину, 
для оелаблевія иновѣрія и расколо-сектантства въ тѣхъ или 
другихъ случаяхт» и какіе отъ сего получались результаты, 
равно записывали бы, что дѣлали въ свои пріѣзды въ ихъ 
приходахъ миссюверы. Миссіонеры обяэааы разрѣш ать разные 
недоумѣнные вопросы, возникающіе въ прнходѣ.

По указапію  миссіонеровъ, приходскіе свящ енники образуютъ 
првходскіе круаски изъ грамотныхъ и усердвыхъ прихож анъ 
для борьбы съ иновѣріеиъ и расколо-сектантствомъ. К руж ки 
эти дѣйствуютъ подъ бдиж айтимъ руководствомъ свяіденниковъ 
и временнымъ ваблюдевіемъ ниссіонеровъ.

Вотъ главвыя обязаняосги епархіальныхъ и ѵчастковыхъ 
миссіоверовъ, какъ эти  обязанвости ооредѣлялвсь въ Б а за в -  
ской епархіи! Конечно, весьма полезво выполвять ѳтв обязан- 
ности миссіонерамъ и нашей, Харьковской, епархіи  въборьбѣ 
съ расколо-сектантствомъ.

Указать для миссіонеровъ математическую программу для 
собесѣдоьапій, конечно, нелегко, да въ этомъ и вѣтъ особен- 
ной падобпоств. Задача ыиссіонеровъ изучять состояніе именно 
мѣстнаго расколо-сектантства и въ своихъ бесѣдахъ касаться 
преаде нссго разбора тѣхъ пунктовъ, которые вы8ываютъ ве- 
доумініе въ нѣстпыхъ отщ епенцахъ отъ П равославной Церкви. 
Затгѣмг, мвѣ кажется, настоятельно необходимо епархіальному 
миссіоиеру, пссѣщая наиболѣе «уждаю щ іяся въ просвѣти ■ 
тельности ыѣстности, воспроивводить веденныя здѣсь съ 
сектаптами вли старообрдцами бесѣды. Эти бесѣды пужно 
потоыъ печатать и распростраиять въ церковпыя библіотѳки. 
Такимъ образомъ изъ этихъ я другихъ печатны хъ трудовь 
миссіонеровъ составится полезное пособіе для прнходскихъ 
священпиковъ и для грамотвыхъ врихож анъ. Н адлеж ащ ее 
распоряженіе въ этомъ отношеніи мною, какъ вамъ уже нв· 
вѣстпо *), едѣлано. Поле8по также и опубликованіе по епархіи  
свѣдѣній о мѣстпомъ состояніи сектанства и старообрядчества 
на страницахъ пагаего епархіальваго органа. Я  сочувственно 
отиесся къ мпѣпію учреждепной ыною Коммиссіи по преобра-

0  Журпалъ „B ipa н Разуыъ*, №  15 за 1906 r., ч. 3 стр. 718.
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зовапію  ж урпала „Вѣра и Разуьгь“ относительно введевія въ 
3  части ж урпада особой рубрпки подъ заглавіемъ „М иссіонер- 
ск ій  Л истокъ“ . М ожпо только пожелать, чтобы миссіонеры 
и вообще духовенство своими трудами заполняля упомянутую 
рубрвку.

В ъ  боръбѣ ст раскодомъ и сектантствомъ духовепство 
должно объединяться для взаимной поддержки и для едипства 
■образа дѣйствій, Т аксе обьеднненіе возможно въ съѣздахъ: 
уѣздннхъ, « п ар х іал ьяы х г, въ епархіальномъ Братствѣ  н 
Б р атств ах ъ  уѣздныхъ. М иссіонерскіе съѣзды, по мѣрѣ надоб- 
ности, могутъ быть, съ ыоего благословевія, устраиваемы въ 
развы хъ  ыѣстахъ епархіи , а  общіе должны быть въ Харысовѣ 
и нмѣть общ еепархіальный характеръ . Программы вопросовъ, 
■подлежащихъ обсужденію, должпы составляться епархіальными 
миссіонерами и другими опытными лицами, по назначенію  
еп архіальнаго  начальства. Н а  такнхъ съѣздахъ участники ихь 
ыогутъ озвакомптьса— не путемъ только теоретическпнъ. a 
путеыъ такъ сказать пагдяднымъ— съ пеобходимыми способами 
и проблемами для борьбы съ  расколо-сектантствоыъ. Здѣсь 
предсіавится  возможвость воочію позвакомиться съ руководи- 
теляыи епархіальной ш іссіи, а  съ другой сторовы и эти ру- 
ководители будутъ имѣть возможпость непосредствепно уэнать 
отх  участпиковъ съѣадовъ все веобходимое для лучшсй орга- 
низац іи  миссіонерской дѣятедьпоств на ыѣстахъ. He говорю 
уже про ту пользу, кавую могутъ оказать эти участники 
съѣздовъ, ревпители православіа, путеиъ сообщенія у себя иа 
м ѣстахъ  полученныхъ ими евѣдѣвіб всѣиъ , интересующимся 
дѣломъ ы иссіи... В ъ  наш ей епархіи  были уж е два епархіаль- 
вы хъ  съѣзда. П ольза отъ нихъ несом пѣнва. ІІриложимъ ста- 
р ан іе , чтобы так іе  съѣздьі повторялись по возможиости чащо.

З а а н ія  миссіоцеровъ постоянно должиы восиолняться чтеніемъ 
книгъ и духовны хх ж урналевх, ІІоэтому библіотека для мис- 
сіопера имѣетъ весьма важное вваченіе. ІІри  томх библіотека 
постояипо должиа быть у него подъ руками. ІІри составленіи 
библіотекъ необходимо руководиться опредѣленвой сторопой, 
а  для этого нужно имѣть спеціальпые каталоги по расколо* 
«сектанской ыиссіи. Значительную  ііо ііощ ь при составленія
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библіотекъ можегь указать и не разъ упомянутый ыиою „ к а -  
тал о іъ “ (отд. X I). Необходимо имѣть и еп архіады ш я мпс* 
сіонерскія 6u6aioTCKHj откуда бы ыогли брать книги, на ряду 
сь  миссіинсраыи, іі веѣ вообще, ннтересуюшіеся ывссіонерскимъ- 
дѣлонъ, одуіпсрдеішые искреппимъ ж еланіемъ проповѣдываиія 
незыблеыыхъ истинъ православія въ связи съ разъясиевіемъ 
иеправыхъ учевій иповѣрцевъ. У насъ есть еиархіальная 
мнссіоверская библіотека въ консисторіи при Епархіальноы ъ 
М вссіс-яерсш иь Коынтеэѣ. Но сравнительно ыало л п ц ъ ,к о то - 
рыя полізоваліісь бы киигаанѳтой бвбліотеки. ВЬтъ что скажу, 
братіс: в&иъ нуж евъ еиархіаліны й доыъ. Т о іда  и аиссіонер- 
ск\ю  библіоіеку ыожно было организовать надлежащпмъ обра- 
зоыъ. А  хорошо ли поставлеіш  у васъ  ыиссіонерскія библі- 
стеки въ уѣвдахъ? Затѣыъ, какимъ путемъ можио лучше о р га- 
низоваіь такія библіотеки?*

Свяіденникъ Харьковекой ІІрегбраженской церкви М . Эне· 
идовъ 8амѣтилг слѣдукіцее:

„Когда я служидъ въ Изкыѣ, то тамъ была ѵчреждеиа 
миссіонерская библіитекя. Каждый лричтъ доставлялъ no 1 р. 
при учрея;деиіи, а  затѣмъ ію 3 руб. ежегодио. Кшіги выои- 
сывались по каталогу, соотвѣтственио мѣстнымъ противо- 
раскольническимъ и (скіанскиы ъ нуждамъ. 0 .  благочинный 
ироі. С, Кохапоіп. всячсски поддерживалъ это полезпое учреж - 
дсиіе и добрые плоди иоідѣдшіго были для всѣхъ васъ  
очсвидны11.

0 . благочииный 3 го округа, Сумскаго уѣзда, прот. В. ІІет- 
ровскій сообщилг, что во ввѣреішомъ ему благочивиическомъ 
округѣ иыѣстся довольно хорошая м иш оперская библіотека. 
Болышіиство киигг въ этой библіоіекѣ противо-раскольничес- 
каго содержанія.

0 . протоіерсй I. ІІичета обратился къ собрапію нриблизи- 
телыю со сдіідующими словаыи:

„Считаю не лигашшъ остановить виіш аніе настоящ аго поч· 
ш ш а г о  собрапія на Иолтавскомъ М акарьенскомъ Братствѣ. 
Каждый иричтъ епархіи обяэывается вносить таыъ по 3 руб. 
па составлепіе цсркош ш хъ бнбліоіскі·. Эги деньги переда- 
ются пъ упоыяпутос братство. Сюда жс иа выписку кпигь-
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для церквей, поступаю гь деньги в изъ другихъ источниковъ. 
З атѣ м ъ  особая комхшссія занимается выборкой и выпиской 
нуж ны хъ книгъ. В и аи ска нроизводится, ковечно изъ первыхъ 
ругсъ. Благодаря такому способу выписки кпигъ, церковяы е 
првчты тамъ скоро обогатилисі. такими полезвыми кннгами, какъ 
врот. Дьтенко: „Катихизическія поучепія, общедоступно изла- 
•гающія ученія о хрйстіанской вѣрѣ, надеждѣ и любви“, его- 
ж е: „Ежедневныя поучевія въ словѣ Бож іем ъ по руководству 
литургійвы хъ, евангельскихъ и апостольскихъ ученій“ , „ІІоу- 
•ченія н а  всѣ воскресныс днн“, „Полвый годпчпый кругъ крат· 
кихх иоучепій“; Знам енскій: „Учебвое руководство во исторш  
рѵсской Д сркви“; М а ка р ій у митр. М осковск.: „Слова и рѣчи“, 
в ын. др. H e мало кпигъ за мое врсыя служепія въ П олтав- 
ской епархіи  было равослапо и ио отдѣлу петоріи u 
обличепія росколо-гектанства. З а  самую малзю  илату (па 
30 и болѣе %  дешевле обыкновепнаго) книги высылались u 
въ переплетахъ. Т акая  выписка кпигъ и происходінъ тамъ и 
доселѣ. По арайней мѣрѣ, послѣдпій Полтавскій съѣздъ ве 
прекратилч. яазвапиы й споеобъ вьшиски кпигъ. Несомнѣнпо, 
что въ теченіе 10 — 15 лѣтъ каждая церковь при упомянутомъ 
ыною способѣ вілписки книгъ ыожетъ имѣть замѣчательпый 
подборъ квпгъ по частв миссіонерскаго и церковно-просвѣти- 
тельпаго дѣла. Почемѵ бы въ въ нашей Харьковской епархіи 
н а  прибѣгнуть къ такому ж е способу, какой практикуется въ 
ІІолтавскомъ М акаріевском ъ Братствѣ?!“...

Выслуш авъ говоривш ихч, А рхіепископъ продолжиль рѣчь. 
„Очепь радг, что въ нашей епархіи  имѣются хоропіія уѣвдныя 
ыиссіонерскія библіотоки. Спасибо учредителямг такихъ биб- 
лю текъ . Ж елаю  и прогау васъ, отцы .н братія, аож алуйсга 
прилагайте старап іе  объ увеличепіи количеотва миссіонерскихг 
библіотекъ и объ ихъ поддержапіи. Раздѣля-ю мысль о. прог. 
П ичеты относительво спосиба выввски кпигъ, нужных’В для. 
библіотекь' церковпыхъ и миесіонѳекихъ. Нужно оргаиизовать 
ή у  и асъ  подобную вгаписку. Только, мнѣ кажотся, 3-хъ руб. 
взпосъ слишкомъ малъ. Н ужно, чтобы каждая церковь давала, 
оримѣрно, пять рублей ежегодно. ГІричты зке и првхож ане и



огь еебя лвчво могутъ такж е пожертвовать на пріобрѣтевіе* 
полеввыхх книгь.

Оь оравильнѳй оргавизаціей выписки полезныхъ въ духовво· 
просвѣтвтельномъ отвош еніи книгь, явилась бы для васъ боль- 
шая возможность и широкаго распространеиія въ народѣ м нс- 
сіонерскихъ брошюръ и листковъ... Но во всякоыъ случаѣ в  
тсаерь всѣ прачты должвы озаботиться выпиской no возыожвости 
всѣхъ квигъ, одобренвыхъ мвою вь изданномъ ж урь. „В ѣра и 
Разумъ“ каталогѣ. Старайтесь о выпискѣ и періодическихъ изда- 
вій, упоминаемыхъ в*ъ эгомъ каталогѣ, а  также и другихъ, к ак іа  
вы сами признаете полезными при несевіи нелегкаго пасты р- 
скаго служевія. Пріобрѣтайте и брошюры и листки для безп лат- 
вой рам ачн  вароду. „Троицкіе листки“; пздапія Почаевской Л ав- 
ры ;листки, издаваемые редакціею „М псеіоверскаго Обозрѣвія0;. 
в&родвые лястки, издав. свящеп. Коломенскиыъ (г. А лексавд- 
ріа. Хереовской губ.) лнстки религіозно-нравствеапаго в со- 
рремеано-общественваго содержанія, издав. прп ж . „Кормчемъ*,. 
„Воскресномъ Днѣ“, „Воскресномъ Ч гепіи“, „Руководствѣ для 
селкскихъ пастырсй“ и др., подобныя изданія ыогутъ оказ&ть- 
вамъ саыую сущ ественвую пользу въ дѣлѣ борьбы съ расколо- 
сектавствоиъ и насажденін вами истипъ православія.

Велика и важиа вадача аастырскаго служ енія, ссобенно въ- 
настоящсе времяі Е глн  когда, то теперь, при свободѣ вѣро- 
исповѣданій, особеино, пастырямъ приходится бороться не 
употреблсвіемг какихъ либо насильствеиныхъ ыѣръ, а  един ■ 
ственно, MGj&eo сказать, мечемъ духовныых. Конечно, ѳто 
вполиѣ правнльио! Эготъ ызчъ оружіе самое иадежвие. Н о 
нужио вб время пріобрѣтать такіе мечи п усердно готовиться 
кх уыѣлому ихъ употреблѳиію. Болыпая вадача въ эю ы ъ ог- 
иошеніи лежитъ ыа наш ей духовной школѣ... Справедливо г<>- 
ворягь, что первое и важпѣйшое подготовленіе кх  миссіонер* 
сіву иолагаатся въ семинарів. Здѣсь воспитаниики, будуіціе* 
настыри церквв, должвы оввакомитьса сх ученіемъ старобряд- 
цевъ и сектавтовъ, прежде всего, путеыъ теоретвчоскихъ р аз- 
суждеяій и урововь, здѣсь же воспитанниіси должпы усвоить. 
и пріемы аолсыиісн съ расколо-сектаитствоыъ. Н о этого мало, 
Имъ нсобходимо и практичсскимъ путемъ пріучиться къ собе-
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сѣдованію со старобрядцами и сектавтами. Я  весыіа ж елалъ 
бы, чтобы такія  практическія собесѣдованія въ сем вваріи  ве- 
лись подъ руководствомъ преподавателя исторіи и обличенія 
раскода и сектантства или— еп арх іальваго  миссіонера, подъ 
наблюдевіемъ П реосвящ еннаго В якар ія . Хорошо и полезно 
сеыинаристамъ н внѣ семинаріи практиковаться въ ведевіи 
религіозво-нравственныхъ н народныхъ чтевій  и присутство- 
вать, учиться, а  можетъ быть при случаѣ и прянять участіе 
въ публичвыхъ ы иссіоверскихъ диспутахъ со старобрздцами a 
сектантами. Я  знаю , что воспитавііики старш ихъ классовъ 
ваш ей, Х арьковской семиваріи знакомятся съ пріенами ведевія 
противо-раскольнической борьбы во вреадя примѣрныхъ собесѣ- 
довавій на урокахъ по исгоріи и обличенію раскола. К овечно 
это, хотя отчасти, служитъ ирактаческою подготовкою къ ихъ 
будущему миссіонерскому поприщу. Но желательно, чтобы эти 
собесѣдованія велись. въ присутствіи восвитавниковъ и даже 
при ихъ посильномх участіи , иреподаватедемъ семиваріи или 
еиархіальны мъ миссіонеромъ вепосредственно съ самиыи ста- 
рообрядцаии. Ж елатедьно такж е, чтобы иродолжались, въ при- 
сутствіи и при участін восіш таиниковъ, собесѣдованія и съ 
сектантами (на Основѣ, вь  А лександро-Н евской ш колѣ и дру- 
гихъ подходяіцихъ м ѣстахъ).

Н о^не только на семинарской скамьѣ, но ы послѣ, духовен- 
ство должно пополнять свои познанія по части пріемовъ по- 
лемики съ расколомъ и сектантствомъ. Т еаерь , когда сектанты 
и старобрядцы ие замедлютъ всспользоватьса даровавіш мн имъ 
правами, пастырямъ цервви и духовеиству вообще иужно Сіыть 
всегда, такъ  сказать, въ курсѣ дѣла, знакомиться съ мвого- 
числеввою  изъ года въ годъ разростаюідеюся иодаольиою ра- 
скольвическою и секганской литературой u послѣдвимв прі- 
емами и тавтцкой въ борьбѣ съ отщ епевдами цравосдавыой 
Ц ервви . Н с маловажное значен іе въ  дацномъ случаѣ моуутъ 
имѣть такъ  называемые „миссіонерскіе вурсы“. Д аш ъ еаар- 
хіальный миссіонеръ, какъ вамъ извѣртно изъ васлушаннаго 
сегодня доклада а) ,  находитъ нужвымъ имедцо учрежденіе т а -  
кцхъ курсовъ. Вы цредцодожили, что „за неиыѣвіемх средствъ.

*) Журн. „Вѣра в Разуиъ“, А· 21 за 1906 г. ч. 3. сгр. 1052,
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н ввиду неразр&ботаяности проэьта, предлагаемаго г. A— вымъ 
учрежденіе „миссіонерскихъ курсовъ“ отклонпть*. Я  соглаш а- 
юсъ съ вашимъ заключеніемъ. Н о , считая, повторяю, сущ е- 
сгвованіе такихъ не безполезнымъ, я поручу разработку про- 
вкта о нихъ опытнымг лтодамъ, при участіи епархіальнаго 
югссіонера. А  йока пусть послѣдній поруководитъ уѣздныыи 
миссіонерами, а всеыу духовенству пусть дасгь  печатное мис 
сіонерское руководство.

Сочувсгвенно а отношусь къ мьгслй завести по епархіи  и 
окружныхъ священннковъ— миссіонерсвъ. Э гт мысль проводитъ 
въ упомяяутомъ докладѣ и наш г еп архіалы ш й миссіонеръ. 
Но откуда взять 3200  рублей, потребпые ва  содержаніе этихъ 
спеціалъныхъ миссіоперовъ? Подумайте объ втомъ! Сегодня вы 
предположили взакѣнъ окружныхг миссіоперовъ учредить „въ 
особенво заражепныхъ сектантствоыъ благочиняическихъ ок- 
ругахъ должность миссіонера нзъсреды  мѣстнаго духовенства, 
по его выбору, способное къ такой дѣятельпости лицо (съ 
согласія сего послѣдняго иа припятіе на себя ыпссіопер 
скихъ обязавпостей), съ козиаграждсніемъ еыу, на покрытіе 
пѵтевыхъ раеходовъ по 120 рѵб. въ годт» изъ суммъ Харьков* 
скаго Епархіальпаго М иссіоперскаго Кпмитета и Ц ентраль- 
наго Братства Озерянской Божіей М атери. Я  сочувствую и 
ыысли объ учреждепіи, такихъ, такъ сказать, Скшгочипничесшхп 
окружиыхъ миссіоперовъ, no если будутх средства на окруж- 
ныхъ миссіоиеровъ, то желательпо имѣть и для этихъ посл^д- 
пихъ. Одпако 120 p ., предположенпые съѣздомъ па уплату путе- 
выхъ расходовъ ятиьгь благочинпическимъ окружпымъ миссі- 
онерамъ,— сумма йсдостаточно вовнаграждающая вхъ труды. 
Кромѣ путевыхть, иужпо положить и ж аловавье... Разсчиты вать 
ва  средства Харьковекаго Епархіалънаго М иссіонерсваго К о  
ыитета й Ц ентралш аго  Братства Озерявской Бож іей М атери 
можно только послѣ надлежащнхъ справокъ и р азр ѣ теп ія  
еггархіальпой власіи ... Затѣмъ, сдѣлать ли этихъ миссіонеровъ 
выборпымн или— по назпачепіго?“

0 . ηροτ. I . Зпаменскій указалъ н а  то, что лицъ, наиболѣе 
првгодпыхъ нести миссіонерскою службѵ въ особенво заражеп ·



вы хъ сектанствонъ благочввническихъ округахъ, всего лучше 
мижетъ рекомендовать епархіальннй миссіонеръ.

0 .  протоіерей А. С тавиславскій  вамѣтилъ приблизительно 
слЬдующее:

„Сегодня съѣздъ предположшгь открыть въ каЖдомъ уѣздѣ 
должность поыощника епархіальваго миссіонера. М нѣ каж ется, 
что всего удобвѣе духовенсгву самому предрѣшить средства 
содерж авія этихъ помощниковъ и намѣтить лицъ, способныхъ 
нести эту нелегкую службѵ. М иссіонерскій К омитегь и Братство 
во имя Озерянской Божьей М атери, сознавая пользу ѵпомЯ' 
нутыхъ помощниковъ, едва-ли затруднятся выдѣлить имъ не- 
гбходвмую для ж аловавья и н а  разъѣзды сумму! Во всякомъ 
случаѣ возможно, что проэктируемые нами поыоіцники м и о  
сіонера скорѣе припесутъ пользу, чѣмъ такъ  на8ываемые книго- 
нопгь. Н а  послѣднихъ въ свое время смотрѣли имевно какъ въ 
своемъ родѣ п а  помощниковъ миссіонера. П редполагали, что 
ови, имѣя возможность исподволь завести бесѣду съ  сектан- 
тамп нли старообрядцами, будутъ содѣйг.твовать обращенію 
уклонающихся отъ православія. Опыгъ показалъ о д т к о  про- 
тивное.— He всегда сектанты готовы быватотъ вступить въбесѣду 
съ квигоношей-мужикомъ; а  съдругой  сторопы, и среди книго* 
вош ъ есть пе мало перадивыхъ... Весьма вовможчо, что 
предиоложемпые нами помощиикя епархіадьнаго миссіопера 
будутъ избавлены отъ недостатковъ, прнсуіцихъ многимъ 
кпигоношамъ и, поэтому, скорѣе прииесутъ пользу дѣлу 
миссіи“...

Ч денъ Харьковской духовпой копсисторіи прот. Н . Любяр· 
скій , казначей Б р атств а  во имя Озеряпской Божей М атѳри, 
сообщилъ, что средства этого Б ратства не настолько обти рн ы , 
чтобы явилась возможность ежегодно выдѣлять боаѣе тысячи 
рублей на еодерж аніе уѣэдныхъ миссіонеровь.

П реосвящ еииый Евгеній , Е пископъ Сумскій, укавалъ ва тб, 
что и средства Харьковскаго Е парх іальнаго  М иссіонерскаго 
Ком итега не позволяютъ свободно выдѣлигь еумму, потребйую 
на содерж авіе помощниковъ епархіалъваго  миссіонера.

Выслуш авъ говорившихъ, Высокопреосвящеаный А рхіепи- 
скопъ А рсевій  скаэалъ слѣдующее:
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дШ обходвмо принять къ свѣдѣнію указанія и П реосвя· 
щеннаго Е вгевія  и врот. Любарскаго. Но, съ другой стороиы, 
важность учреждевія должности уѣздныхъ помощниковъ 
еиархіальнаго ыиссіопера должна побуждать насъ изыскать 
аотребную для нхъ содержанія сумму. Подумайте, о.о. и 
братіе, объ источннхахъ содержанія. Съ своей стороны и я 
сдѣлаю все возиож вое... Пока вакоачимъ иаш у бесѣду. 

Б іагослоееніе Господве да будвгь съ вами1/
Благословивъ прясутствовавш ихъ, Высокопреосвященны# 

Владыка, послѣ цѣнія всѣми Д остой во  есть·4 и „Исъ полла 
эти деспота“, удалился во внутрениіе покои.

Слѣдующее собесѣдовавіе Е го  В ы соко.реосіш ценнства съ 
о.о. благочинвыми, выборныии лицами, духоввыыи в свѣтскими, 
происходило 8·γο сентября. Къ этому времеви пріурочено быдо 
очередвое годичвое собраніе и торжественное васѣдавіе чле- 
вовъ Харьковскаго религю зно-просвѣтиіельваго Братства О зе- 
рявской Божіей М атери.

Собраніе провсходило въ Ерестовой церкви архіерейск&го 
дома въ 6 часу вечера. Иковостасъ церкви былъ закрытъ за- 
навѣсоых. ІІослѣ сѣвія  „Днесь благодать Св Духа насъ  
собра“, продеѣдатель собранія Высокопреосвящепный А р х і-  
епискоігь Арсѳнійблагословилъ присутствовавшихъ и обратился 
къ нпмг приблизительно с г  такими словаыи:

»Сегодня мы справляекъ вторую годовщину сущ ествовавіа 
Евархіальваго религіо8но-иросвѣтительнаго Б ратства во и іія  

Озерявской Божіей М атери. М нѣ хотѣлось, чтобы въ числѣ по- 
чтившихъ иастоящев торжество были и представители всей 
ѳпархііг, въ лицѣ собравшихся на еаархіальны й съѣздъ о.о. 
благочиввыхъ и выборныхъ отъ духовенства. Зад&чи пашего 
Братства весомнѣнво дороги для всѣхъ истинвы хъ сыновъ 
Харьковской церкии ѵ я надѣюсь, что всѣ, собравшіеся на на- 
стоящее торжество, придожагь усердіе къ процвѣтанію  этого 
Братства...

Сравннтельво не нного вреневи сущ ествуетъ наш е Б рат- 
ства, во  м аа этотъ короткій срокъ оно успѣло сдѣлать воз- 
можное. И продовѣданіемъ слова Бож ія, и научно-богословскями 
чтеніями, и распространеніемъ ивданій религіозно-просвѣтитель-



ваго  содерж анія, и отчисленіемъ посилы ш хъ пож ертвованій 
въ пользу неимущ ихъ собратій о  Х ристѣ  и другимн возмож- 
ыынв, христіанскими способами члены Б р атства  ялодотворно 
потрудилисъ въ дѣлѣ выаолнееія гадачъ, положенныхъ Уста- 
вомъ Б ратства .

В ъ  послѣднее время Братство было особенно озабочеао рас- 
ш ирееіемъ своей дѣяятедьности и учрежденіемъ по уѣ8даиъ 
Харьковской губерніи отдѣленій. 2  отъ всей душв желаю, 
чтобы так ія  отдѣленія умножались, крѣпли и раэвивалвсь, 
П рош у васъ, о.о. и братіе, иосодѣйствуйте распространенію  
си хъ  отдѣленій в практическоыу ожнвлевію  вхъ  дѣятельности...

Объявляю общее годичное собраніе Е пархіальнаго  Б ратства 
открытымъ.“

Затѣм ъ, согласно утвержденной Е го  Высокопреисвящ ея- 
ствоиъ програымѣ собрзнія, слѣдовала рѣчь Харьковскаго 
спархіальнаго миссіонера И . А йвазова, ва  тему: „Х ристіан- 
ская Церковь и совремевный соціализмъа.— Скававъ о величів 
идеала, принесевнаго Господомъ нашнмъ Іисусомъ Христоыъ, и 
о томъ, что „христіанство не ограничнвалось религіозно-мета- 
физическою областыо, а  выступило въ человѣческой исторів 
какъ религіозно-соціальпое міровоззрѣаіе“, г . Айвазовъ под- 
робно и обстоятельно разсмотрѣлъ сущность ученія эконоцк- 
ческаго соціализма и разобралъ эхо ученіе съ христіанской 
точкв зрѣнія. П окаэавъ несостоятельность основныхъ прнвди- 
повъ соціализыа, лекторъ призывалъ всѣхъ ревнителей право- 
славія на борібу съ  соціалвзмомъ. „Н ужна борьба, говоридъ 
г. A — въ, борьба пеотлож аая и весьма сдож ная.

Н едостаточно заявить, что современный соціализмъ противеаъ 
христіанству. Н ѣ т ъ ! . Н амъ н&до броснться въ пучвну волиъ 
соціализма и, если не равбить ихъ совершепно, то хотя сыи- 
рить нхъ рокотъ настолько, чтобы спасти возможно большее 
чвсло утопаю щ ихъ и вахлебывающихся мутью ихъ.

Н о гдѣ во8ьмемъ мы средства? Гдѣ почерпяемъ силы ддя 
борьбы? Въ какое оружіе облечемся?

Н аш е оружіе— духовный мѳчъ, бозсественвое слово Е ван - 
гельской вѣсти и просвѣщенный ею человѣческій разумъ. Имн 
аы  должпы вырвать изъ рукъ содіалязма его главное яротивъ
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насъ оруж іе—‘„пролетаріата“, Н а народоыя массы ыы должвіл 
ваираввть всѣ наши силы, Но дѣйствовать врозь въ такой 
борьбѣ было*бы а бе8полеано и преступпо. Н аы ъ надб спло- 
титься. Форма сплоченія давно наыъ завѣщ ана Апостоломъ: 
п6[іатство возлюбите“, пишетъ онъ. Т олько  въ  „братствѣ“ , въ 
тѣсномъ ввяимномъ единеніи мы найдемъ сиду для борьбы, 
толъко чрезъ „братство“ мы сножемъ првгдать нашей борьбѣ 
органвзовавный видъ, только чрезъ негѳ мы сможемъ вестп 
борвбу по всему фровту. Отсюда, долгъ каждаго изъ насъ 
вступнть въ  „братскій соювъ“, расположить· къ тому-же и дру- 
гихъ, насаждать вти соювы по городамъ и селамъ, чтобы уже 
одоо спдоченное число гребцовъ этой божествепной ладьи, ему- 
тило врага христіанской Церкви“ *).

По онончаши рѣчи хоромъ архіерейскихъ пѣвчихъ, испол 
ненъ билъ концертъ: „Къ Богородицѣ прилежно иыиѣ прите- 
цеыт“... Затѣмъ дѣлопроизводителемъ Б ратства, секретаремъ 
ХарькоЕСкой духовной консисторіи} И. Оамойловичемъ нрочп- 
*ганъ былъ годичный втчетъ Братства. Судя по этому- отчету 2), 
дѣятельность братства представляется въ слѣлующемъ ви д і: 
согласно своей основной задачѣ— братство въ отчетномъ году 
иервое свое вниманіе обратило на устройство религіо8яо-црав- 
ственпыхъ чтеній н впѣбогослужебныхъ собесѣдовавій какъ въ 
Харьковѣ, такъ и въ уѣздахъ его. Особенностыо чтеній ми- 
нувшаго года состояло то, что программы и порядокъ чтепіГі 
в% иѣкоторыхъ храмахъ пакавунѣ объявлялись черезъ вывѣ- 
шиваяіе въ притворахъ особыхъ печатиыхъ объявденій. Чтонія 
ироисходили во всѣхъ храыахъ г. Харькова. Кромѣ чтепій и 
собееѣдованій обычнаго религіо8но нравствевнаго хараістера 
Совѣтомъ братства въ теченіе Беликаго поста ещ е устроеяы были 
чтенія особыя— научно богословекія, преднавначеннвя преиму- 
тествепно для внтеллигептной публики. Т аки хъ  чтеиій было 
шесть. Кроиѣ устройства чтеиій, Совѣгь братства распростра* 
вялъ срѳди народа брошюры и ли сты  релвгіовно-нравственнаго 
содержанія. Затѣмъ Совѣтъ братства ваботился объ устройствѣ 
библіотекъ іюдвижныхъ и постоянныхъ библіотекъ-читаленг.

М <Jk. „ІНра а Разумі.0, за 1906 г. 23; стр. 343—364.
,Вѣра н Разуыъи, & 20 за 1903 r., прнложепіе.
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Н аконецъ, Совѣтъ братства, созвавая всю трудность выполне- 
пія леж ащ ихъ н а  немъ задачъ  и ж елая привлечь къ актив- 
вому участію  въ дѣлахъ братства всѣхъ чденовъ его, съ  pas* 
рѣш енія Высокопреосвящ еннаго А рсевія , устраивалъ въ зданіи 
консисторіи еж енедѣлы ш я общія собранія всѣхъ членовъ 
братства для обсуждевія нѣкоторыхъ вопросовъ братства и 
для обмѣва мнѣній по вопросамъ, выдвигаемымъ теченіемъ со- 
временной ж изни. Уѣздныя отдѣденія братетва въ течевіе 
прошлаго года были открыты почти во всѣхъ уѣздахъ, за пс- 
ключеніемъ Зм іевскаго и С гаробѣльскаго. Дѣятельность этяхъ  
отдѣленій происходила на основаніи устава братства и особыхъ 
дополвительныхъ правидъ, изданныхъ въ руководство отдѣлов**:.

Послѣ чтенія упомявутаго отяета, казначеемъ Б ратства, 
прот. Н . Любарскимъ сообщено бьтло о состоявіи м атеріаль- 
ной стороны Б ратства за 1905— 1906 годч. И зъ денежнаго 
отчета видно, что въ 1905 году въ кассѣ  Б ратства  было 
2942  р. 89 κ.; въ отчетпомъ году было израсходовано 550 р. 
98 к. и ва 1 яявар я  1906 года оставалось въ кассѣ 2391 р. 
91 к. С ъ 1-го января 1906 г. по сентябрь на приходѣ зна* 
чилось 4 3 4 8  руб. 55 коп., И8расходовапо было за это вречя 
341 р. 69 к.

По выслуш аніи отчетовч, одинъ иэъ присутствовавш ихъ 
обратился, съ соизволенія Вл&дыки, къ собранію сгь заявле- 
піемъ, о пеобходиыости предварительнаго отаечатанія отчеговъ 
Братства.

Секретарь коисисторіи г. Самойдовичъ разъяснилъ, что пе- 
чаган іе  годичныхъ отчетовъ идетъ совершенно нравильно и 
своевременио. .Печатать эти отчеты предваритѳлыю общаго 
собранія Б ратства  вѣ тъ  особѳнпой нужды.

Затѣм х нѣкоторыя лица выскаэались га иеобходимость 
учреж деяія особыхъ 8начісовъ для членовъ Братства. Владыка 
п) едложилъ, по обсуждепіи вопроса, отложить рѣш еніе его до 
будущаго общаго собранія членовъ Братства.

О. прот. С. К охановъ сказадъ приблизительно слѣдующее: 
„Важнымъ вопросомъ является вопросъ о равдроблеяіи уФзд- 
ныхъ отдѣленій Б р атства  по благочинническимъ округам г. 
Бриним ая во вниманіе нерѣдко встрѣчающ ееся неудобство у



насъ  путей сообщенія и трудность, поэтому, вб вреыя при- 
сутствовать въ уѣвіныхъ отдѣленіяхъ Братства. предположен- 
ныя отдѣленія по благочианнческимъ округамъ ыогли бы при- 
нссти сущ ествевную пользу“.

0 . ηροτ . П. Полтавцевъ указалъ на то. что однимъ взъ  
условій успѣха дѣятельности отдѣленій Б р атсгва  является не- 
обходвыость солидарности ηχί члевовъ. Нужно ещ е болѣе рая« 
вѣтвигь Братскія отдѣленія, предоставятъ право открытія ихъ 
въ каждомъ благочинническомъ окрутѣ, -  тогда просвѣтитель- 
яое дѣло вь епархіи яуститъ ещ е болѣе глубокіе корни.

Секретарь консисторіи г. Самойловичъ замѣтилъ, что ещ е 
правилами. утвержденными Е го  Высокопреосвящевствомъ 28 
января 1906 г., предусмотрѣно открытіе отдѣлемій Б ратства 
по благочииническимъ округамч. „Для болѣе широкаго рас- 
пространенія религіозно-нравственнаго просвѣщ енія среди на- 
селепія Харьковской епархіи и въ особепности для противо- 
дѣйствія сектантству, говоритгя въ § 1 этюсъ ирагилъ, откры** 
ваются отдѣленія Б ратства Озерянской Бож іей М атери во 
всѣхъ уѣвдныхъ городахъ епархіи, каковыя отдѣлепія въ свого 
очередь съ тою же цѣлію могѵтъ открывать свои отдѣлн въ 
вылающихся пупктахъ, уѣздовъ“ ’). О о . благочиинымъ и д р у - 
гимъ ренпителямъ редигіозно-нравствсннаго просвѣщенія 
остается только приложить усердіе, въ случаѣ нужды, обт» 
открытіи благочипническихъ отдѣлспій.

0 . ηροτ. I . П ичета обратилъ вииманіе собрапія на необхо- 
дямость своевреыепно дѣлать членскіе в8Посьт и вообгце па 
заботы объ увеличсніи средствъ Братства.

Выслѵшавъ гчіворившихъ, Архіепископъ Бамѣтилъ слѣдующее: 
„Нолагаю, чго вы съ удовольствіемъ выслушали краткое со* 

общепіс о дѣятельности Б ратства за  истекшій годъ. Очевидно, 
что Совѣть Б ратства усердпо старался о выаолисніи воэла- 
гаѳмыхъ на него вадачъ. Возблагодаримъ Господа 8а Е го no* 
мощь члевамъ Б ратства . Слава Богу, что постеоенно осу- 
ществляется мысль объ открытіи и уѣвдкыхъ отдѣленій 
Братства. П рп старан іи , этн отдѣленія могутъ принести не- 
•сомнѣиную подьзу... Сочувственно отпошусь я къ мысли объ 

')  ,В ір а  н Раяумъ“, М  4 за 1905 г. ч. 8, стр. 154 и сл.
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откры тіи отдѣлеяій Б р атства  и по благочивіячъ. Е сли  есть 
нуж да въ нихъ, товуж н о  поваботиться объ ихъ открытіи... Но 
ж елательво, чтобы вто серьезпое дѣло было ещ е болѣе разра- 
ботано и приведено въ наилучшуго систему,

Прогау васъ, о.о. и братіе, не забывать, что главвый и 
можно сказать едиветвенный источникъ средствъ Б ратства—  
ато ежегодныя пож ертвованія его членовъ. М нѣ остается по- 
вторигь, что всѣ свящ енно-церковно-служители нашей епархіи  
всѣ настоятели и настоятельницы мояасты рей, монашеству- 
ющее дѵховенство еп арх іи , учителя и учительницы дерковно 
приходскихъ ш колъ должны быть члевами Б ратства  и свое- 
временно дѣлать надлеж ащ іе взносы. Членамн его должны 
быть и всѣ преподаватели и др. должностныя лида всѣхъ ду- 
ховно-учебныхъ заведеній яаш ей епархіи и ш татные чиновникн 
Консисторіи. К ъ  прискорбію, судя по отчетамъ Б ратства , 
далеко не всѣ так іе  члены Б ратства состоатъ его жертвова- 
телями... Н адѣю сь, что это прискорбное явленіе— скоро- 
преходащ е...

Приходилось выслѵшивать недоумѣніе по поводу отчисленія 
3 части изъ жертвуемыхъ въ уѣздныя огдѣленія Б ратства 
суммъ— ва нужды ц еятральн аго  Б ратства. Н о это недоумѣніе 
соверш енно непонятное.— He пужно забы вать, что у насъ 
много вуж дъ общ еепархіальпыхх, а  затѣмъ и правила, упо- 
жявутыя г. секретаремъ копеисторій ясно говорятъ о иазна- 
ченіи втой отчисляемой части. Эти отчисляемыя суммы, гово- 
рится тамъ (§ 8 ), „назначаю тся на усилепіе средствъ цент- 
ральваго  Б ратства  вообще и главнымъ образомь на оказыва- 
ніе пособія тѣмъ отдѣленіямъ, которыя будутъ имѣть какія 
либо чре8вычайныя нужды, не ыогущія быть удовлетворенными 
еобствеиными средствами отдѣденій. В ъ  семъ послѣднемъ слу· 
чаѣ каждому отдѣленію предоставляется право обратиться въ  
дентральное Братство съ ходатайствоыъ о пособіи“. Конечно, 
важно заботиться о матеріальномъ благосостояніи уѣздныхъ и 
др. отдѣленій, но не слѣдуетъ упускать ивъ ввда и средствъ 
центральнаго Б ратства . Заботясь о вѣтвяхх, нужво имѣть в*ь 
виду и благосостояніе и главныхъ корней·,.

С ъ правильнымъ поступдевіемъ членскихъ взпосовъ и съ
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увеличеніемъ натеріадьны хъ средсгвъ Б ратства вообще, явится 
болыдая возможность распространенія братскихъ библіотекъ 
какъ иостоянныхх, такъ  и передвижныхъ (въ витринахъ), за- 
тѣыъ представится болыпая возможность выписки иизданія раз- 
ныхъ кни гъи  брошюръ религіозно-просвѣтительвагохарактера. 
гіакъ видио взъ отчета Братства, послѣднее за  истекгаій годъ 
нздало ве малое кодичество полезныхъ брошюръ я листковъ, 
напр. врот. Буткевича: „Святость присяги“ (10 ,000  экз.), А й- 
вазова: „Не пожелай чужаго“ (6 ,000  эк8,), затѣмъ— „Обраіцепіе 
къ избірателямъ въ Государсівенпую Думу (10 ,000  экз.), 
„Можно ли христіанину быть соціалистомъ“ (6000  экз.) и др. 
He одна тысяча и листковъ была роздана безплатно чрезъ 
Центральное и Уѣэдныя Отдѣленія Б ратства ... Но дай Богъ, 
чтобы дѣятельность Братства въ этомъ отношеніи вее увели- 
чпвалась и увелнчивалась. Теперь особенно необходиыо изданіе 
и распросіраневіе такихъ листковъ и кнаж екъ, которые бы 
давали съ хрнстіанской точки врѣнія отвѣты и разсужденія 
ва  випросы, возбуждевпые современвымъ течепіемъ жизни...

Отъ души желаю, чтобы проповѣдничество и всѣ дерковвыя 
религіозно-нравствепныя чтепія, которыми такъ  хороіло заре- 
комендсвало себя наш е Братство и въ ыинувшемъ году, разви- 
вались и проциѣтали и на будущее время. H e могу не выра 
знт* ыоей благодарносги ирежде всего ІІреосвящ енному Е в ге - 
нію, ІІредсідателю  Совѣта Б ратсгва , приложившему аолное 
усердіе къ органиваціи ие толысо чтеиій и собесѣдовапій 
обычнаго религіозвсьнравствеіінаго харак іера , но и чтен ійосо- 
быхъ, научво*богословскихъ, лредпазначевны хъ ареимущ ест- 
венно для ннтеллигентвой публики. Ирошу Е го  ІІреосвящ ен- 
ство озаботнться объ устройствѣ такихъ чтеаій  и въ наступив- 
шемъ отчетномъ году... Влагодарю и всѣхъ локторовъ, потру- 
дившихся надъ составлепіемъ на8ванныхъ религіозно-просвѣти- 
тельныхъ и научно-богословскихъ чтеній. Надѣю сь, что и о.о. 
благочинные и всѣ вообіце реввители религіо8но-нравствен- 
наго просвѣщеніа васеленія Харьковекой епархіи  посодіій- 
ствуюгь выполненію ыногоеложныхъ, благихъ задачъ нашего 
Братства.

При8ываю благосдовевіе Божіе на дальнѣйш ее развитіе про-



свѣтительнаго дѣла Б ратства— въ духѣ православной Церкви*.
Засѣданіе окончилось пѣніемъ молитвы Д остой н о  есть“ и 

преподаніемъ Е го  Высокопреосвяществомъ благословенія всѣмъ, 
иочтивпшмъ это торжественное собраніе.

Затѣм ъ десятаго сентября происходило посдѣднее собесѣдо* 
ваніе Владыки съ о.о. благочинными, выборными отъ луховен- 
ства и др. лицами.

В ъ  6 час. вечера въ ѳтотъ день Высокопреосвященный, 
въ сопровожденіи П реосвящ евнаго Викарія и др. лиць. прослѣ- 
довалъ въ свою крестовую дерковь, гдѣ къ этому времени уже 
собрадись участники епархіальнаго  съѣвда духовенства и другія 
духоввыя и свѣтсаія  лица. П ослѣ п ін ія  молитвы Д н е с ь  бла- 
годать св. Д уха насъ  собра“ и „Исъ полла эти деспота*, А рхі- 
епископъ преподадъ всѣмъ благословеніе и предложилъ занять 
свои ыѣста.

„В ъ настоящ ій разъ, такъ началъ свою бесѣду Владыка, я 
хотѣлъ бы остановить ваше ввиманіе па нѣкоторыхъ вопро- 
сахъ, разрѣш еніе которыхъ важ ио для ваш и хъ  духовно-учеб- 
ныхъ заведеній и, въ часгносгл , для духовной семинаріи, 
Однако подробпо останавливатьея на этихъ вопросахъ мы не 
будемъ: теперь, какъ  извѣстно, предсоборная коммиссія все- 
стороние обсуждаетъ и школьный вопросъ. Бѵдемъ надѣяться, 
что умудрепные опытомъ члены Y  отд. коммиссіи, подъпред* 
сѣдательствомъ П рсосвящ еннаго А реенія, Е пископа ІІсков- 
скаго, много лѣтъ славно потрудпвш агося п а  духовио-учеб* 
номъ иоприщ ѣ, наилучш вмъ образомъ о с в ѣ тагь и  рѣш атъ всѣ, 
касаю щ іеся духовной школы, иопросы.

П равленіе Харысовской С еминаріи, заслуш авъ и обсудивъ 
подробный докладъ г. инспектора семипаріи, обращ аетх вни- 
ыаніе епархіальваго духовепства на слѣдующее.— пВесьма 
большое значепіе въ дѣлѣ воспитанія воспитаііниковъ Семи- 
наріи , справедливо говорится въ ваявлепіи ІІравлен ія, должно 
имѣть единеніе духовной тк о л ы  съ семьей. В ліян іе семьи 
ыожетъ и, намъ каж ется, безусловно должно продолжатыя во 
вге время пткольпаго періода воспитапниковъ. Руководясь мо- 
тивами единства и согласованиосги воспитанія въ семинаріи 
ιϊ семьяхъ, изъ которыхъ постулаютъ сюда ученики и въ ко-
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іары хъ  анн проводятъ каншсулярное время,; мы волагали бы 
желательнымъ обратнть вниыаніе в а  сдѣдующіе вопросы і  

Н а  освованіи опредѣл. св. Синода, оѵь 1 февр&ля с. г., 
семннарскому вачальству вредоставлено право, !5прнмѣпительно 
къ ыйстяэачъ ,усд<шіяыъ“ 3 разрѣш атв всѣмъ воснитавникамъ 
отпуски взъ общ ехвтія  въ ноедѣобѣдвее врѳмя до вачала вечер- 
вихъ занятій. Опытъ показалъ однако, что многіе воспитан- 
вккн здоупсггребдяюгь этаии  отпусками... і Е ели  бы духовев- 
ство выразидо желаніс иревратить эти отиуски и л и ж е  сокра- 
тить до т і в д а и т 5а , το семинарское начальство готово бы.іо бы, 
ковечно, принать соотвѣтствующія МѢрЫ. ' ' “

Ш мезно семинарскинъ правлевіямъ3 читаемъ далѣе въ тоыъ 
же ааявлевіи, быть освѣдомлеішыми ή отвосительво того. 
каковъ взгдядъ епархіадьнаго духовенетва в& мѣры, какія 
вравленію слѣдовалп бы предприпятъ на случай новой сеыи* 
нарской забастовки. Возможвость 8абастоЕ<жъ не прекратилась 
въ вид\ продолжающейся антвправительствевной пропагавды, 
Копечни, правленія семипарій имѣютъ полпое право для ог* 
рааденій  свонхъ воспитанвиковъ отъ вліянія иропаганды, не- 
мсдлепно, въ потребнухъ случаяхъ, вовбуждать установлев- 
иымъ иорядкомъ ходатайства о прекращ евів вавятій вг сени- 
наріяхъ. ІІо не безполезнознать взглядв и епархіальнаго духо- 
винства иа ыѣры. какія могли бы быть вриняты въ  случаѣ 
і і о в іч * ] ю н ія  сеыинарскнхъ забасцжокъ.

Оетаиаиливаетъ па себѣ внимаиіе и слѣд\ю щ ее обстоятель- 
гтво. И олагая, что только при сдпненіи школы съ семыо вое 
ж ш іы  добрые плоды въ учебно-иоспитательномъ отношеиіи, 
іюлезно было бы впархіальвоыу духовенсіву обсудитьтѣ иѣры, 
вааія могли бы вести къ наибольшему общенію духовенства 
съ  ееыипаріей. Лучшей мѣрой можетъ быть иривнано, намъ 
кажется, участіе по крайвѳй мѣрѣ. представителей духовевства 
въ педагогическихъ8асѣданіяхъ семинарскаго правленія. Тѣмъ 
болѣѳ пе безволезно быдо бы участіе духовевства въ собра- 
ніяхъ распорядительяыхъ. Въ настоящео время, согласно се- 
мішарскоыу уст&ву, прѳдставителяыи оть епархіальнаго духо- 
венствн являются два члеаа правлев ія , которые толысо и 
могутъ участвовать въ педагогическихъ собраніяхъ. Кандидаты
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же на должность таковыхъ члеповъ не могутъ бьіть прпгла- 
шаемы п а эти собрапія даж е при пёвозможйостя1 самвмѣ чле· 
намъ быть въ засѣдапія. H e найдетъ ли съѣздъ возыожпымъ хо- 
датайствовать;о предётавленія права кандидатамъ, избираемьшъ 
съѣздами вмѣстѣ съ  члеааыи правленія, ирисутствовать вь 
собраніяхъ правленія въ ваибо.тЬе важ ныхъ случаяхъ, а  так- 
ж е й іогда , кегда саѵи чдены отъ духоЕенства, по болѣзни 
и л я ; по другнм ъ‘уважительпымъ цричинамъ, н ем огугь  яввться 
въ  ёобрниіе? Полезпо было бы такж е имѣть въ числЬ членовъ 
или кандидатовъ хотя одного представителя именно отъ сель- 
скаго духовепства. '·ν :

Н&копецъ, говорится въ томъ ж е заявлеиіи , считаемъ нели- 
шнимъ сказатв слѣдующее. Е сли  семья безусловно имѣетъ важ- 
цое виаченіе въ дѣлѣ воздѣйствія на учащ пхся вообіде, то осо* 
бенно благовремевно это воздѣйствіе мож еіъ быть въ вакац м н - 
ное время. Въ ѳто время родителямъ илн родствепникамъ уча- 
щ ихса пе трудно зам ѣтиіь ихъ недостатки* Родительскому 
сердду ие трудпо отличить юношей добрыхъ отъ правствеішо 
загпивш ихъ... Было бы пепростнтельно для родителей осіаввть  
безъ вш ім авія свовхъ сьшовей, въ которыхъ обнаруживается 
б уе ш ь  -юностщ т. е. дурные склонноети и иорывы! Нс бевпс- 
лезно возбудить вопросъ о привлечеиіи родителей и родствен- 
никовъ учаідихся употреблять, особенпо въ лѣтпія каникулм, 
всѣ мѣры къ развитію  ігь питомдахъ благоправіи, склонеиія 
сердедъ и в о л и и х ъ к ъ  добру, выработкѣ стіійкаго іл. нравегиеіі- 
номъ о тн о теш и  характера, привычкѣ ка» дисдлилипѣ, лкъ 
исиолненію требованій закоші, къ ночтснію старш ихъ, ісъ >ва- 
женію чужихъ правъ и ограничевію  собствениап> своеволія,—  
словомъ къ нравственвоыу усоверш епствовапію . Необходямо 
такж е просить очцовъ и онекуновъ воспитагіниковъ семиііарій 
обращ ать должное внтш аиіе в а  свѣдѣнія* сообщаемыя въ вы- 
даваемыхъ восгшташшкамъ отпус-кныхъ билетахъ и иа ьсЬ 
нзвѣщ енія о разпаго рода проступклхъ воспитангшковъ, кото* 
рыя (язвѣщ епія) правлепія сеяи наріи  считаю тъ иолгомъ дѣ* 
лать въ потребпое время. Въ  противноіи. слѵчаѣ, т. с. пря 
исдосгаточпомъ внимаш и родителей и родстиенввковъ къ прав-
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ственной сторонѣ пвтомцевъ, трудио держать вертограхь д у - 
ховпый н а подобающей ему высотѣ".

Вотъ что сважу ваігь, о. о. н братіе. В іія н іе  родіітелей и 
окружающихъ вообще аа  питомцевъ семинаріи стоить внЬ 
соыпѣнія. Нужно дѣйстьительно уаотреблять вс-ѣ ыѣры, чтобь* 
находась въ домахъ родителей и родственеиковъ, учаіц іеса 
видѣли добрые приыѣры, пріучалясь къ благонравію , къ нспол- 
нснію требованій закона. вообще— къ нравственному усовер- 
шенствовапію. Безполезны будутъ всѣ заботы школы, еслп еа  
питомцы увидагь въ каникулярвое или другое время не доб* 
рый примѣръ или порицавіе школьныхъ, педагогическихъ прі- 
еховъ. Необходимо, чтобы саыи родители, во время нахожденія 
у лихчь дѣтей, сыотрѣли за вими, побуждали ихъ посѣщать 
церковь, участвоваіь въ богослужебиомъ чтсніи и пѣпіп, ваб- 
людали за чтеаіемъ имп разпыхъ книгъ и брогаюръ и вообще- 
предохрапяли своихъ дѣтсй отъ иравственной заразы. Г лавн аа 
зараза для наш ихъ дѣтей— внѣ стѣнъ учвлищ а въ средѣ^ 
окружающей юношей: во іъ  отг чего всѣмъ памъ едвнодушио- 
пужно оберегаіь и х ъ \

0 .  прог. I. ІІичета указалъ па т л ъ  фаістъ, что в і н ас - 
тоящее время, при сильпой распространеш ю стп нелегальпой 
лиісратуры, для воспитаішиковъ семипарій, особенио распо- 
ложениыхх въ такихъ оживленіш хъ и большихъ городахг, 
какг Харыссвъ, является бо.іьшая опаспость зараьы иыенпо 
чрсзъ такѵю литсратуру.

0 . прот. I, Зиамеискій заыѣтилъ, что опасность заразы увс- 
лнчивается свсбодий отлучекъ воспитапивковъ нзъ корпуса. 
до иачала вечерпихъ занятій.

Быелушавъ говорившнхг, Высокогірсосвящеиный продолжилъ 
свою рѣчь.— „Сираведливо замі.тилъ о. прот., что современная 
нелегальная ли іература служитъ для нѣкоторыхъ воспитап- 
пиковъ большимъ каыиемъ преткновеиья. Нужпо припимать 
ыѣры протлвъ такой заразы, А  глашюю ыѣрою должііо быть 
привитіе шітоыцамъ ч) вства порядочішсти и правнлы ш хъ 
нзглядоьъ на ссвреыепние церковпо-обществеішые вопросы. 
Сокрагцая отлучкн или предириниіипя другія, подобныя мѣры, 
едва-ли можно уберечь воспиташіиковъ отъ псдолжпой выра-
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ботки характера и ѵбѣждеиій. Говоря это я , конечно, отвюдь 
вс одобряю отлучекъ неиужныхъ, во вѣдь злоупотребленія 
всюду возможны... В ь  такихъ городахъ, какъ наш ъ Х арьковъ, 
■едва лн возможно преградить доступъ въ стѣпы семинаріа 
тѣ х ъ  или ины хъ изданій. О граждая воспитанниковъ отъ 
велегальвой литературы, полезво учредить для вихъ  читальню; 
руководство же въ выборѣ и чтеніи кви ге , журналовъ 
ή  газетъ должво возложить н а  преподавателей и завѣдующаго 
'ученической бпбліотекой. Ковечно, это руководство должно 
сообразоваться съ возрастомъ η развитіемъ учевиковъ. Р у ко - 
водителп же должаы твердо памятовать, что знакомство воепи- 
тапниковъ съ книгаыи религіозно-нравственнаго содержанія 
должно быгь преиыущественнымъ.

М вого іеп ерь  говорять о родительскихъ собраніяхъ. Н о 
ісакъ показываетъ опытъ, они ведуть нерЬдко къ борьбѣ партій . 
К ъ  црискорбію, приходится слышать, что нѣкоторыя партіи  
тотовы потакать вкусамъ и прихотямъ молодости.,. Я  со- 
глаш аю сь, что участіе представителей духовенства въ засѣ- 
дан іяхъ  семинарскаго правленія скорЬе принесетъ пользу, 
веж ели собранія чисто родительскія. Т елерь количество та -  
кихъ представителей будегъ увеличево. Я  раздѣляю мысль 
■о необходимости паиболѣе тѣснаго единенія ппсоли я семьи 
в  ж елалъ бы, чтобы былв приняты мѣры къ общепію 
духовенства съ семипаріей. Сношепія въ потребныхъ слу · 
чаяхъ  ппслекціи и классіш хъ наставииковъ съ родителями u 
•оаекунами воспятанпиковъ— вотъ что, мнѣ каж егся, можетъ 
прізпести такж е добрые плоды въ учебт-воспитательном ъ 
отнош еніи.

С тарайтесь ж е, братіе, предохрапять учащ ихся отъ тле- 
творнаго духаврем ени , ограждать ихъ отъ вліянія проааганды , 
осложняемой пресловутыми забастовками и другими отстуи- 
леиіями отъ семипарской дисциплвяы; ввуш айте дѣтямъ быть 
благолравными, скромными, посл)ш лыми, прилежными въ на- 
у к а х г , усердныыи къ ыолитвѣ и строгиыи къ всполнешю при- 
нятыхъ иравилъ u установленныхъ порядковъ въ учебпыхъ 
заведеыіяхъ и увѣрить ихъ, что епархіальное начальство и 
начальство семииаріи заботилось и будетъ заботится о ва-
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ш и п  дѣтяхъ, какъ треб \етъ  того долгъ п совѣеть съ полноіо- 
любовію и благорасположевіемъ,

Переіідеыъ тсперь къ послѣднему иуикту иаіпей программы 
собесѣдованій— вопргсу о аіонастыряхъ.

Вт> настоящее вреіія прнходится иногда слыш ать отвывы о 
ыонашествущихъ, какъ о тунеядцахх, непрвносящ ихъ нвкакой 
пользы обществу. Прискорбно слышать такіе укоры!... Забы - 
вается очевидно и государствеиное и просвѣтительвое зпачен іе 
нашихъ пиоческихъ обителсй. Забывается, что монастыри 
всогда глужили и донынѣ служатъ мѣстамн высш нхъ духов- 
лыхъ подвиговъ. Здѣсь правоелавно-русскій народъ обнов- 
ляется духовно, перерождастся правственно, получаетъ утѣше 
ніе ьъ иесчастио-сложившихся обстоятельствахъ жизни и п о д - 
крѣплепіе въ оскудѣвающей вѣрѣ. М опастырь, ыоиашсство—  
9то, так*ь сказать, передовой оалотх христіапствч, 0  ш лучш ій 
разсадникъ и проповѣдникъ въ народѣ истинно-христіапскаго 
просвѣщенін. Наши ыонастыри— это первыя напиі училища, 
а  ватѣмі. сохровищницы паучспія пстипааго— христіавской 
жизпи. Здѣс ь ьъ храм ахъ совсршается истовое по у.ставу бого- 
служииіе, пѣніо и чтсліе виятпос и чиквос. В ъ приходскихъ 
церквахъ по обстонтеліствамъ и пуждамъ мірскимъ богослу- 
жеиіе совершается корочс... М онастырп въ своемъ псториче- 
скомъ прошломъ ыиого нринесли іюльзы и пашеыу отсчеству; 
оші епаеалн наше отсчество отъ враговъ; здѣсь воспитались 
нстшшые іюдвижпики вѣры и благочестія u молитвв&ники о 
иашинъ оточествѣ, каковъ билъ, папріш ., преподобпый Сергій 
ІѴдонсжскій.,« Н апрасио говорятъ, что ыояашествующіс — 
тупеядц«. Заставигь 6и кого шібудь изъ такпхъ укорителсй 
ножить адѣсь хотя мялое время! Въ ыоііастырѣ съ утра и до 
ночи ведугь жизвь въ молитвѣ, воздсржлніи и трѵдахъ no* 
слушаиіг.*.

Но монастыри— эти „отблескп нсба н а  всмлі.“ иогутъ и, 
n o  в о й м о ж н о с т и ,  должпы и ирактнчески осуіцествлять запо- 
вѣди Господа о лкбви къ ближиимъ. Давая обѣты ностяж апіа 
и послушаиія, иноки могутъ приходить иа иомощь народу a 
въ отпошепіи христіанскаго мидосердія н благотзорцтслыю сти,. 
поддерживая и вновь учреждая школы, цріюты, больвицы, а м -



булаторіи^богадѣльни. Насколысо нпѣг изеѣстнл; въ Х арьков- 
ской еп ар х іи 'д ѣ лал ясь  неодвократны я■ еаію ш гнайі*· объ уло- 
иявуты хъ и другйхъ учреж депіяхъ, олуж ащ ихъ къ развитію  и 
укрѣпленію благотворительно-просвѣтительнаго вл іян ія  мона- 
стырей н а -й ар ед ь . Быяи напом кнанія  и о ггоддержанін та* 
кихъ 'учреж деній ,* 'гдѣ такдвыя имѣготся. Ж ал ь , еслн веѣ по- 
добныя зааом ипан ія не всегда достигали цѣлиа...

Q, протоіерей I . Знам еяскій  зааѣ ти л ъ  прибдизвтельно слѣ- 
дующее:

„Что касается до ш колъ, состоящ ихъ ири монастыряхъ 
Х арьковской еп архіи , то> какх  бывйіій йредсѣдайель училищ- 
наго Совѣта, долгомъ ечитаю  скаяать слѣдующее. Почти при 
всѣхъ обителяхъ у насъ имѣготся хорошія гаколи. П ря 
Свято-Горской обвтели имѣются три піколы, прекраспо об- 
ставленпия и имѣющія все еодержаиіе отъ монастыря. Ирп 
А хтырскомъ мовастырѣ нѣтъ школы, но па ыоиастырскія 
средетва содержится прекрасная ш кола въ самомъ городѣ 
(А хты ркѣ). При одномъ только Богодуховскомъ монастырѣ 
нѣтъ школы. А нужда въ ней чувствуется тамъ большая“ ..

0 .  протоіерей I .  Чижевскій, съ соизволенія Владыки, оста- 
новилъ вппмапіе присутствонавш вхъ, ыежду прочимх, иа пѣ- 
которыхъ историческихъ сп равкахг . отпосительно развитія 
благотворительно-просвѣтитсльнаго дѣла въ монастыряхх Х арь- 
ковской еп архіи .

иІІо  иоводу [высказаннаго здѣсь ж еланія, говоритъ о. прот., 
обх учреждевіті при мужскихъ и ж спскихъ монастыряхъ епар- 
хіи  богадѣленъ, болы ш цг, столовыхх, т к о л ъ  и прію товц осмѣ- 
лвваюсь доложить тѣ  свЬдѣпія о нѣкоторыхъ ыоиастыряхъ, 
которыя мвѣ иявѣстны. Полагаю, что эти свѣдѣаія ие будуть 
язлиш ви при приведепіи въ ибпоіневіе 1 e rö rc r  хркстіанскяго 
дѣла 1 ; t ; * **

П ри  предстаоленіи Высокопреосвящ еннымі/А^хіепископомъ 
Харьковскимъ Иннокентіемъ Св. Синоду, отъ 27 Іюня 1842 г. 
за Л? 4 2 0 3 , доклада съ предположевіемъ о вовобновленііг 
А хты рскаго Свято-Троицкаго мовастыря, между прочнмъ, было 
сказано слѣдующее: „что каса'ется до основаній, па которыхъ 
долженъ быть всшстановлеііъ Ахтырскій монастырь, t o  no со-
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ображеніи представляется дать ему сугубий характеръ ,—  
общежительной обители, какъ болѣе сродной ж итію  ияоческоыу 
и вмѣстѣ съ тѣыъ богоугоднаго ваведенія для приярѣнія лицъ 
духовнаго звавіа , какъ дѣла человѣколюбія, совершенно при- 
личнаги мовастырю, и крайне вужнаго для епархіи. И зъ 
числа шести іеромонаховъ ш татвыхъ одвнъ изъ нихъ будетъ 
вадзирателемъ богоугоднаго ваведенія, а  нѣкоторые изъ по- 
сдушниковъ будутъ употреблевы н а необходимую при вемъ 
прислугу“ .

Въ указѣ Св. Сннода, отъ 18 Ноября 1842 г. ва № 17871, 
съ объявіеніемъ о Вссмислостивѣйшемъ ра8рѣш еніи возста- 
новить Ахтырскій мовастырь ыежду прочимъ сказано: „отно- 
снтельво устройства при этомъ монастырѣ богоугоднаго заве- 
девія, для првврѣнія бѣдныхъ луховнаго зван ія , войти вновь 
въ соображеніе и представить Св. Сиподу въ то вреыя, когда 
мовастырь совершевво ьозстановится и устроится“ .

П зг дѣла о возстановдевіи ѳтого монастыря, хранящ агося 
въ архивѣ Консисторіи, видно, что по дѣлу объ открытіи въ 
зтоыъ ж ж асты рѣ богадѣльни преосвящепный архіепископъ И н- 
нокентій, 9 Апрѣля 1845 года за № 2492, писалъ въ своеыъ 
п]юдставленіи Св. Сиподу слѣдующее: ,.устройство богадѣльни, 
продпазпачсішой по указу Св. Синода. хотя и предположено 
по плану утвержденноыу Синодомъ-же ьъ одномъ и томъ-же 
съ  братскими келіями здапіи, но если-бы это Баведеніе полу- 
чило отдѣльпое домѣіденіе отъ мовашествующихъ, то было бы 
само no себѣ гораздо лучше, особенно въ отношевіи удоб- 
ства и опратпости. А  какъ иынѣ имѣется два особо устроен 
иые дсревяшшо флигсля, одивъ о двѣпадцати, другой о 
восыш комиат&хг, весьыа хорошо расположенныхъ, то оные 
могутъ бы іь заияты бог&дѣльнею, что и для самыхъ больныхъ, 
въ отношепіи схидовъ ио лѣстницѣ, будеть гораздо удобиѣе и 
снокойпѣс“ . Какой нослѣдовалъ отвѣтъ Св, Сииода в а  это 
лредставлепіе, въ дѣлѣ мною не найдено, и иоѳтому, какъ 
видно, дѣло объ устройствѣ при Ахтырскомъ Свято-Троицкомъ 
монастырѣ богадѣльни, столь веобходимой для Харьковской 
енархів, остановилось. Но какъ бы ви было, я вполнѣ увѣ· 
рснъ, что промыслу Божію  благоугодно, чтобы мысдь въ Бозѣ
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почввающаго Архіепискова Иваокевтія была осѵществлева 
Вашвмъ Высокопреосвяіденствомъ.

Указомъ Святѣйш&го Свнода, 5 Октября 1867 года, даво 
звать, что Вмсоч&йше р&зрѣшево учредвть въ селѣ Рясномъ, 
Ахтырскаго уѣзда, мужской вонастырь съ тімъ, чтобы овъ 
првваддехаіъ къ чвслу мовастырей 2 го класса, и чтобм 
братіл его слѣдовала уставу тѣхъ монастырей, которые съ 
строгвми правнлами жвзви соедивяютъ благотворвтельное па- 
аначевіе, а штатъ учреяисвъ былъ иа 24 мопашествуюідвхъ, 
съ таквыъ же чвслонъ послушвнковъ, в чтобы прв семъ ыо* 
вастырѣ былн*бы учреждены богадѣдьня ыа 20 человѣкъ и 
училище ва 20 человѣкъ (Хар .Епарх. вѣдом. 1867 г. Λ· 21). 
Ложертвованное для сего монастыря Хрущсвымъ нмѣвіе в 
кавиталъ 100,000 руб. Праввтельст8ующямъ Севатомъ ут- 
верженъ. О чемъ ПравительстБущвігь Сепагомъ и дано знать 
Харьковской Судебной ІІалатѣ (Хар. Епар. Відом. 1881 года 
JV; 1).

Вг 1871 г. 18-го февраля игумевія Хорошевскаго Воа· 
лесенскаго ыов&стыря Иэмарагда вошла въ Его Высокопрео- 
свящепсгву, Архіепискоиу Нектарію, рапортоыъ, въ котороиъ 
просила разрѣшсвіа открыть въ ыонасіырѣ учвллще для сн- 
ротъ в дѣтей жеяскаго пола бѣдвѣйшихъ лицъ духовеяства. 
Выѣстѣ съ этимъ въ этомг же рапортѣ игуиснія выр&зила 
какъ огь ссбя, такъ н отъ всѣхъ с^стеръ монастыряжелапіе: 
1) чтобы учолвще это состояло изъ тридцати воспитавшіцъ 
II чтобы оііо было ириготовительиымъ для постуилсніа ввъ 
оиаго въ Харьковское Епарчіальное училнще; 2) іюыѣщсвіе 
для учнлнща, обз&ведеиіе онаго всѣми веобходныыыи училищ- 
ными принадлежностямв, отоплевіе, освѣщеніе, првслуга u 
содержапіе дѣіей будугь доставляемы отъ мопастыря. Изъ 
чнсла сестеръ ыовасгыря, нѣкотория ивъявляютъ сердечное 
желапіе обуяать дѣтей беаыездно чтевію, висыіу в рукодЬлію, 
а состоягціе прв ыонастырѣ свяЕцепнивн ивъявляютъ согласіе 
преподавать Закоиъ Ьожій. Что касается составлснія для сего 
учвлиіца враввлъ, которыыи опо должио постояиво рѵковод- 
ствоватся въ пріемѣ дѣтей, обучеиін, содержаніи н выпускѣ, 
а также вазеачевіе пачальнвцы училища, то въ семъ случаѣ
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іірудовіа" вмѣстѣ съ  сестрамн долгомъ считаю тъ яспра- 
шивать А рхипасты рскаго разрѣшенія Е го Высокоггреосвящсн- 
ства; 3) тааъ  какъ  присіюсоблеиіе иедавво отстроенпаго дома, 
іоднаго для помѣщевія училшца, потребуетъ оть аонасты ря 
расходовъ до тысячи рублей, а обэаведеніе училиіщ ш ми при- 
надлежностями и содержавіе лридцати  дѣвочекѣ въ теченіе 
года, по; приб«8яте.тьной снѣтѣ, потребуетъ до трехъ тысячъ 
рублей,* иовастырь же лри всемт. желаніи пе въ состояніи 
яроиввести таной зйтраты въ одвнъ годъ, то нё благоугодно 
ля будегъ Е го  Высокопреосвященству огравичиться пріемомъ 
ва первый годъ 15 дѣвочекъ, съ тѣмъ что остальныя 1 5 б у д у ть  
приняты въ слѣдующіе ѵже &а тѣмъ годы! Н а рапортѣ ѳтомъ, 
24 февраля. резолкщія Е го  Внсокопреосвящ епства псклѣдовала 
между прочимъ таковая? „Призываю благословеш е Господне 
в а  исполвеніе благотворныхъ, вполнѣ достойныхъ святойоби- 
тели, иредположевій. взъясвенныхъ ъ*ь семъ радортѣ и пред- 
ставлевной программѣ. Прошу принять искренпюю глуббкуто 
благодарность ыою матери вгумеиіп а сестрамъ обители за это 
доброе дѣло. Объявить о семъ въ Е пархіальны хъ Вѣдомостяхъ,. 
ванечатавт» иъ оныхъ и рапортъ сей іі программу съ тѣмъ, 
чгобы желающіе цомѣггить дѣтеП въ училище входили с г  про- 
шеніями о томъ къ n r j менііі моиастыря ѵъ представленіемъ 
выписокг изг метричіскихъ книгь и свидѣтельствъ отъ мѣст- 
ныхъ причтовъ и благочинныхъ или о сиротствѣ дѣтей или 
о бѣднопи их’ь ]И)Дйтел(‘й. II» разсмотрѣніи таковыхъ про· 
піеній, игуменія иыѣетъ продставлять свои заклю чевія по 
оныгь на утвержденіе епархіальному н&ч&дьстку. Она же 
представляегь ежегодио епархіальномѵ начальству отчетъобъ 
училищѣ πυ всѣмъ частямъ. Надзоръ аа учебиою и педагоги- 
ческою частію ш> училищу воаложить на аакоиоучителя и 
инспектора классовъ Харьковскаго женскаго епархіальнаго 
\чиліпца *)> который бы ежегодяо доносилъ подробно объ

5) Іінѣсго завоиоучятедя зднскаго оиціхіальнаги учиднідв, ііо иазваченію, аа- 
нѣдьівадъ закояоучнтедь 2 Харьковскоб гинназіи сшіщовнньъ Аполлонъ Нльишевъ, 
ваковую обязаввлсть онх несъ до cuuoil своой смсрги 12 августа 1893 p., a его 
иѣсто зкітупвлъ (биішііА) яѵсисвторх KjaccoBi. Харьвовсіаго еішрхіа.чьнкго жеіг- 
сааго учвлища лротоіврей Иикандііъ Ояивеввчх.
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учебво-вослитатедьномъ сострявіи енархіальвому начальству. 
Попечительству сообщить, чтобы оно, имѣя въ внду пользу 
отарываеыагО іучкдипід для бѣднцхъ дѣтей духовенетва. содѣй- 
ствовало своими -спосвбами къ сущ ествованію  этого училища, 
расш иренію онаго и къ помѣщенію въ опое сиротъ и бѣдныхъ 
дѣтой .духовепства. Дать знать обо всемъ этомъ игуменіи мо- 
настыря указош» съ тѣмъ, чтобы она объявила чрезъ Е аа р - 
х іалы ш я Вѣдомости, когда именно будетъ открыто училище и 
къ которому времени должны быть поданы ей прошепія о 
прпиятіа дѣтей, а  мнѣ допесла, ктояы ен н о  изъ (‘вящ еняиковъ 
и сестеръ и чеыу именно будегь обучать дѣтей и озаботидась 
бы пріисканіемъ вачальницы для училаща и нашедши, вошла 
бы вредставленіеаъ объ опредѣлевін оной“.

Въ тоыъ н;е 1871 году кгуыенія рапортомъ своим>, отъ 
21 іюия за № 50 , донесла Е го  Высокопреосвящепсгву, чго 
по устройству уяилпщ а все окончено и просила Е го  Архи- 
пасгырскаго благословенія открыть училище шестого сеитября» 
такъ  какъ въ учнлвщ е это уже припято десять дѣвочокі. На 
рапортѣ этоыі» революдія Е го  Высокопреосвящевства послѣ- 
довала такая: гПри ш ваю  благословеніе Господпе па ппво· 
открытое завсдепіе. Приношу мою живѣйшую благодарвость 
устропвшиыъ овое. ІІусть вто заведеніе, нъ отличіо о іъ  епар- 
ХІаЛЬНаГО учИЛИЩа И СООбраЗНО СЪ СВОИМЪ П&!Ш&чепІСМ7 и
устройствомъ, именуется „Духовпымъ Пріютомъ“. Д а  будетъ 
оно во благо сиротамъ, въ похвалу и честь обитсли, въ утѣ- 
гаевіе духовенству и въ иримѣръ ш ш д ател ы ш й  для всѣхъ 
желаю щ ихъ услиш ать отъ Господа: понеже сотворасте — 
едішому сихъ бр&тій моихъ ыеньш ихъ, М вѣ  сотвористе. 
П рійдите благословенвіи отц а  моего, наслѣдуйтс ѵготованное 
ваыъ ц арствіеѴ Н ачальн и ц ею  этого прію та назначенасвящ ен- 
ническая вдова М арчевская, которая состояла менѣе год*> а  
вмѣсто ея опредѣлопа свящ енническая дочь Вѣра Степавонпа 
Ильяш ева, состоявш ая до закрц тія  училищ а пріюта, завоно- 
учитсдемъ П оликарпъ Пономаревъ и четыре ионахини преио- 
давательницы..

Въ 6 девь С ентября 1871 года соверпзалось скромное тор- 
жество открыгія этого воваго пріюта. ра8садника просвѣщ енія
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для еиротъ и бѣдныхъ родителей духовенства нашей еп архіи ; 
п р і чемъ Владыка пожертвовалъ 100 руб.

й зъ  этого училшца пріюта ыногія дѣвочки, по выдержавіп 
вкзамсва, воступили въ Харысовское Е пархіальное жепское 
ѵчилище н а  епархіальныя средства въ первый, а  многія и во 
второй классъ. Е ъ  сожалѣнію этотъ прію тъ-училпщ е, по уст- 
ройствѣ Деркачевскаго пріюта, вынѣ покойнымъ, архіеписко- 
лоиъ Амвросіеыъ закры гь.

Приведу еще н вѣсколько общихъ справокт. „Прв тѣхъ 
нонастыряхх, ндѣже обрѣтается многое за потребамя до- 
вольство, подлежитъ, тогда, какъ всѣ преж вія ихъ ыова- 
стырскія вотчины съ доходы къ тѣмъ мовастырямъ отданы 
будутт», построити страннопріимницы, или лазареты  и велѣть 
въ нихъ, по разсыотрѣнію собрать престарѣдыхъ и здравіа 
весьма лашенныхъ, корыитися собою не могущ ихъ, и велѣть 
таховыхъ въ  славу Божію потребами покоить“. (Дух. Регд , о 
мов. ст. 46). П ра учрежденіи на будущее время моиастьірей 
повелѣно предлагать учредителяыъ соедивять съ удобствомъ 
уединепной ыонастырской жи8вн цѣль благотворительную, или 
„восіштательвую совмѣстныыъ учреждеиіемъ, при вновь обра- 
вуеиоыъ монастырѣ, соотвѣтствующихъ одной изъ выш еука- 
занпыхъ дѣлей 8аведеній (По Высоч. Пов. П . С . 3 . 6-го 
аирЪля 1866 г. 48159 , Ук. Св. Синода 25 апрѣля № 833). 
Указомъ Св. Синода, отъ 29ф евраля 1868 г о д а э а №  14, пред- 
писано Е иархіалы ш м ъ Преосвященнымъ предлагать жепскимъ 
монастырямъ озаботвться принятіемъ мѣръ къ осуществленію 
предположенія объ устройствѣ при нихъ учебныхъ заасдепій 
для дѣвицъ и]>еиыущественно духовпаго званія и другихъ бла* 
готпорныхъ учрежденій, если представится къ тому возмож· 
вость по имѣющимся въ ыонастыряхъ средствамъ. Указомъ Св. 
Синода, отъ 28 января 1870 г. за  № 11, предписано Епар* 
хіалыіымъ Н ачадьствамъ усугубить свои попечеиія о поддер· 
жапіи II развнтіи существующихъ при ж енскихъ обитсляхъ 
пзколъ, богадѣлепъ или болышдх, такъ  и обь устройствѣ тамъ, 
гдѣ будетъ представляться къ тому иозможность, ве дѣлая до 
времепи обявателышмх для всѣхъ суіцествующихъ пынѣ член· 
скихх монастырей, того или другого изъ упоманутыхъ учреж -



деній. Указомъ Св. Синода, отъ 27 іюля 1888 г. за  JE 12, 
предложено Е пархіальны м ъ П реосвящ еннымъ ежегодво мова- 
сты ри къ  аожертвованіямъ н а  содержаніе церковво· приходскихъ 
школъ*4.

К огда о. протоіерей Ч иж евскій  окончилъ свою рѣчь, Высоко 
преосвящ евный А рхіепископъ А рсеній замѣтилъ слѣдующее.—  
„Изъ справокъ, приведевныхъ о. прот. Чижевскимъ, видно, 
какія  заботы Харьковское епархіальное вачальство прилагало 
къ посильиому развитію  благотворнтельно-просвѣтительнаго 
вліяпія монастырей епархіп этой на народъ. H e бе8интересвы a 
общія справки, приведевныя о. протоіереемъ, Повторяю, что 
ывѣ бы очевь хотѣлось, чтобы упомянутое вліяніе въ н астящ ее 
время ве  уменыиалось. а  наоборотъ все росло и росло... 
К стати  ск&жу, что примѣромъ организаціи бе8платныхъ боль- 
ннцъ, амбулаторій и монастырскихъ школъ можетъ служить 
оргапизація ихъ въ Лѣснянскомъ жевскомъ монастырѣ, Сѣд* 
лецкой губ. Примѣромъ прекрасной организаціи  подобиаго 
рода учрежденій ыожегь служить также практика Н алестин- 
скаго Общ ества въ Св. Землѣ,

В ъ  частпости отпосительно богадѣленъ ипрію товъ долженъ 
скавать, что у васъ  въ епархіи  замѣчается недостатокъ въ 
количествѣ иха, П рію тъ, основанный Выеокопреосвященнымъ 
А рхіепвскопомт Амвросіемъ переполненъ... Н ааъ  нужны еще 
пріюты для ж епщ инъ, и для ыужчшгь. Всего удобнѣе устроить 
таковые: въ Ряснянском ъ или при Ахтырскомъ мопастырѣ для 
ыужчинъ, а  въ Николаевскомъ Верхо-Х арьковекомъ— для 
жевіцинъ.

Свое благотворительно просвѣтительное вліяпіе н а  народъ 
монастыри могутъ, кромѣ упомянутыхъ, проявлять и другими 
способами, напр., посылкою летучихъ врачебнихъ отрядовъизъ 
приспособленныхъ къ  этому дѣлу монаховъ въ мѣста эпядемііг, 
посылкою продуктовъ въ мѣста, пострадавш ія отъ недорода и 
пожаровъ и т. д. Дай Богъ, чтобы и эти способы вліянія были 
не вабыты нашимн Харьковскими обителями!...

С каж у еще объ усиленіи монастырями просвѣтительной 
дѣятельности. Руководя и убѣждая повоначальныхъ собра- 
тій свовхъ, иноки должны такж е преподавать иа8иданіе
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и мірян&ыъ, посіщ аю щ вмъ св. обители. М онаш ествую щ іе обя- 
э а н а  произаосить поучепія, хотя бы и печатныя. Важпое зн а- 
чепіе въ даниомъ сдучаѣ нмѣютъ акш астіірскія библютекіі. 
Онѣ должны быть предаштомі. особеппаго вниманія о.о. на* 
стовтелей.Бабліотеки эти должны удовлстворять релпгіозво-нрав- 
ствсвныя потребносги не только живущ ихъ въ мопасгырѣ, но и 
пряходящяхі. и в ы іір а . Весьыа ж елательно,чтобыобители имѣли 
своихъ достойныхъ проповѣдниковъ. Но если вредвидится осо- 
беияый а&плывъ богоыолыдевъ, а  съ другой стороны если бу-
двіъ  чуветвоьатьея недостатокъ въ проповѣднйкахѵ  то·, <ъ
разрѣшенія епархіальной власти, можно приглаш ать въ таю е 
дни н стороввяхъ, oct*6eiiBO и8вѣстныхъ и талантливы.ѵь 
духовныхъ проповѣдпиковъ, какъ эго было, напр., въ Саров- 
ской обителш тіри огкрытіи аіощей ІІреподобпаго Серафима. 1

Иросвѣш тельная дѣлтельность монастырей можетъ выра · 
ж&ться п въ иаданіи и расаространепіи разны хъ релнгіозно 
просвѣіительныхъ книгъ, брошюръ и листковъ. Т ак ія  обители, 
какъ Сергіева Лавра, Кіевская Л авра, И очаевская Л авр а5 
А тш скій  мопастырь и др., давно ѵже снискали ссбѣ и въ 
яіом г отош іеиіи большую славу. Дай Богъ, чтобы и паши 
скрояіш я,Х арьковскія обители посильпо участвовали въ D a 
niil илы хо ія  бы только вх распрострапепіи брошюръ и лист· 
ковг уиомяпутаѵо содержанія.

Раьвнвая еще болѣе благотворитолыіо-просвітительное влі- 
яніе, монастыри наши с н я л и б ы с ъ  себи тѣ іп р ек ан ія , к(*торыя 
теиерь ииогда вовводятся на пихт..,, Н а этомъ я окіпічиваю 
HHUIU собисѣдаиія.

Я нод-ілился съ вами, о.о. н братіе, своими взглядами, 
и жсданіями. Благидарю васъ за благороднос нроведепіе 
своихъ аасѣдшіій, за  усердное и благожелатедъное отнош еніе 
къ нѵждамъ едархіальны хъ учрежденій и за  внимательноо от- 
ношеліе къ нашиыъ собесѣдовапіямъ и доброе и полоаное 
участіо въ оиыхъ. Ж елплось бы, чтобы все, мною сісазашюе, 
ле пропало дароыъ, а  ваш ло себѣ осущ ествлееіе въ нашей 
сиархіи... Господь да благословитъ васъ и да поможегъ 
всѣмь вамъ njpaeo праоити слово иш ипы й1

Лрнсутствовавшіе продѣли „Достойдо есть“ и ватѣмъ „Исъ



полла эп і деспоіф“, Посдѣ атого о. првдсѣдатель съѣзда, свя · 
щ евникъ II. Скубачевскій обратилоя къ  Е г о ‘ Высокопреосва- 
щснствѵ прнбливительно съ^такнми словами:

„Движимые чувствомъ искреіш ей благоіарности къ Вашему 
Высокоиреосвящ анетву, члены настоящ аги еп архіальааго  съѣзда 
лоручилИ|Мнѣ сыиренвѣйше повергнуть къ сватительскпмъ сто- 
иамъ Ваш имъ сыноввее чувство привязанности и благодар- 
н о с т и а а .т у  любовь и ваботу, которкми прониануты были 
Ваш и бесѣды, обращ ееныя къ духовеяству. Исполняя эго по- 
ручеиіе съѣзда, я нмѣстѣ съ тѣмъ прошу В асъ, Владыка, 
принять и мою благодарность, а  равно— я всѣхъ здѣсь прн- 
сутствующ ихъ ва то  глубоковазидательное утѣш евіе, какое мы 
всѣ вынесли іт ъ  серій В аш нхъ А рхипасты рскихъ собесѣдова- 
віП до общимъ кажнѣйшимъ вопросамъ изъ жизни духовенства.

Просимъ и Е го  П реосвящ енство, Преосвяіценнаго Епископа 
Е вген ія , привять ваш у искреннюю благодарносгь.

Д а дастъ Вамъ Господь всакую радость и утѣгаеніе и да 
укрѣпитъ Ваш и силы къ продолженію высокаго и благотвор- 
наго служ енія“!

Иреподавъ всѣмъ благословеніе5 Высокопреосвящеяный Архі* 
«пискоаъ Арсеній нрослѣдовалъ во внутрепвіе аокои.

Въ 8  часовъ вечера 12 сентября о.о. благочипныс и упол- 
нимочеивые очъ  духовевства, прибывшіе на епархіальный 
Съѣздъ, окончивъ всѣ скои занятія, собрались въ Крестовой 
церкви Е го  Высокоііреосвященства для иолученія о'і*ъ Владыки 
напутствеьнаго благословевія.

В лады ка иышелъ къ еобравшимся и осѣнилъ ихъ сг.оимъ 
архипасты рскимъ благословеніемт. П ри сутствовавтіе  отвѣтили 
пѣніемъ „Исъ иолла эти , деспота*! Затѣм ъ А рхіепископъ обра* 
твлся къ нимъ прибливительно съ  такими сдовами:

„Ж елавіеы ое исполнеоо и первѣѳ всего— планъ моей бесѣды. 
Бесѣда моя коснулась исѣхъ вопросовъ нашей Е аархіадьной 
живни. Благодарю  В асъ , о.о. благочинные и о.о. уполноыочев· 
ные. Со стороны Схѣвда я не вамѣтилъ ничего нежелателыіаго. 
Ничего я не видѣдх нредосудительнаго въ  бесѣдахъ Ваш ихъ, 
а  если что было неудобное, я  сейчасъ ж е останавливалх. 

Т еаерь  скажу пѣсколько словъ ио отношеніи къ утрениимъ

о т д м ъ  д е р к о в н ы й  7 0 5 ·
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Вашиігь занятіяыъ. Я  прочиталъ р ѣ тен ія  Ваши по учи- 
дищнымъ вопросанъ... Нельзя всѣ ихъ утверж дать по пер- 
вому впечатлѣніи,— надо выяснить денежные рессурсы, 
разсмотрѣть всѣ денежныя нужды, тогда уже давать  свое за- 
кдюченіе. Въ Епархіальномъ Сиротскомъ ІІрію тѣ обнаруян ны 
вами нѣкоторые недочеты, такъ что надо ж елать лучшаго. П усть 
Коммиссія поработаегь надъ нимъ. Пріготъ очень тѣсенъ, a  
нуждахнцихся вънем ъ оченъ много. Что дѣлать съ бѣдныыи,—  
проеящимн о принятіи въ пріюгъ? Они каждый день прихо- 
дятъ съ неотступными просьбами, обливаются горьквыи 
слезами, прося, какъ кѵска насущнаго хлѣба, пристанищ а 
себѣ. И  вадо удовлетворять вхъ просьбы. Нельзя отказывать 
имъ— бѣднымъ въ кровѣ и пропитаніи, потому что кто ж е 
имъ поможетъ?!... Кромѣ пріюта для сиротх, настоятельная не* 
обходимость является также и в г  устройствѣ богадѣльпи для 
престарѣлыхъ духовныхъ лицъ. Я  занятъ въ вастоящ ее время 
втимъ вопросомъ. Я  буду изыскивать средства, чтобы осу- 
ществить мое давн итнее и постояпное ж еланіе пріютить бѣд- 
ныхъ, больныхъ, безпомощныхъ стариковх и старицъ наш его 
духовнаго сословія.

Въ Ж урналахъ Вашего Сгѣзда я увидѣлъ, что вы уважили 
iintiro просьбъ о сложеніи недоимокъ съ родителей эа содер- 
жаніе н ученіе ихъ дѣтей въ учебннхт» заведеніяхъ— это мгн 
жетъ повесть къ дефициту... He раздѣляю я Ваш его иостаног 
ленія объ отнятіи 8-го блюда у воспитапницъ еп арх . училищ а. 
Л учте, по моему, лиш итьихъ завтрака, а 3*е блюдо оставить* 
Но я буду стараться, чтобы и третье блюдо осталось, и былъ 
введепъ 8автракх дѣтямъ, чтобы всѣ были доволыіы. Что 
каоается духовной семвпаріи u мужскихъ духовныхъ учи- 
лищъ, то Святѣйлимъ С у н о д о м ъ  измѣиены вг иихъ учебная 
п воспитателі ная частя. Въ семинаріи, напр., введены воспи- 
татели изъ наличныхъ преподавателей. Трудъ воспитателя ве- 
ликъ и многоиолезепъ для юныхъ восиитанниковъ. Только 
надо, чтобы воспитатель служилъ своему великому дѣлу воспи* 
тапія дѣтей съ любовью u охотой... А  для того, чтобы воспи- 
тнтель, и притомъ воспигатель „добрый“, а  не „паем- 
иим·“, могъ рсвностю служить своему дѣлу, иадо поза*
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ботиться и о томъ, чтобы его положеніе было сравнительпо 
обезпечено, потому что всякій трудящій заслуживаетъ возна- 
гражденія. Нужно обязательно изыскать средства н а  возна- 
гражденіе г.г. классныхъ наставниковъ... Сегодня я позвалъ 
къ себѣ отца предсѣдателя и говорилъ съ вимъ объ обезпе- 
ченіи  классовыхъ наставвиковъ, потому что отъ этого за- 
висвтъ и успѣхъ воспитательнаго дѣла.

Разсм атривая нужды ваш ей семинаріи, Вы отказали вь· 
отпускѣ суммы на ремонтъ актоваго зала. А между тѣмъ онъ 
очень запущ енъ надо его отремонтировать, а  въ такомъ видѣ, 
какъ онъ теперь, его оставлять нель8я. Надо такж е исправить 
и водопроводъ сѳминаріи.

Съ Вашими мнѣніями въ ж урналахъ съѣзда я въ боль- 
ш ивствѣ сл іч аевъ  соглаш ался и полагалъ в а  іш хг утверди- 
тельныя резолюціи.

Благодарю В асъ , и, какъ встрѣчалъ В асъ съ нскреиней 
любовио и радостью, таісъ и провожаю В асъ  съ тою ж е моей 
отеческой любовію ісъ Вамъ и сердечнымъ раоположеиіемъ. 
Ііризываю  па Васъ и всѣ Ваши еемейсгна Бож іе благословепіс“·

О.о. благочинные и тполномочешше Съѣзда ішслѵшали съ♦ щ
внимапіемъ эту рѣчь своего А рхипасты ря. Затѣагь Съѣлдъ ит> 
лицѣ своего представителя— предсѣдателя о. ІІетра Скубачеп- 
скаго обратился къ Его Высокоареосвяіцоиству, Высоконрео- 
свящ еннѣйтему А рхіепнскопу приблизителыю со глѣдуюіцими 
словаыи:

„Иаше Иысокопреосвящонстио, 
М илісіивѣйш ій Н аш ь  А рхш іасты рь и Отецъ!

С гѣздъ Е пархіальиаго  духовеиства едішодуошо воручилг 
мнѣ выразить Вамъ сѳрдечную признательпость и глубпкую 
благодарность за В аш у любовь къ памъ, за всѣ Ваиш заботы о 
насъ. Ііри  всѣхъ Вашихч. многоеложныхъ зан ятіяхг, ири пе- 
достаткѣ времеии, Вы шесть вечоровъ ивволиди посвятить 
и ам ъ  на бесѣды. Мы благодаримъ Васъ, добрый и забитливый 
Отеці· наигь, за  все, что дѣл&ете Вы для ввЬрснпой Вашому 
мудрому водительству паствы Харькоиской.

Благодаримъ В асъ, Вл&днко, и нросимъ у Васъ благослово*
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ыія. Пропикнутые чувствомъ сыноввей благодарности, мы мо· 
лимъ Бога, да сохранитъ онъ В аеь  ва  „многая лѣта!“

Бослѣ рѣчи о предсѣдателя н пѣиія веѣми прнсутствовав- 
шинн „Многая лѣта“, выступилъ одинъ изъ старѣйш ихг про- 
токреевъ r« Харысова, бдагочинный о. П етръ Полтавцевъ и 
нроизнесъ слѣдующее: „Позвольте и мвѣ, Владыко, сказать нѣ- 
сколько словъ В ам ъ .— ІІо должности благочиннаго г. Харькова 
ынѣ вриходнтся стоять ближе къ Вамъ другвхъ лицъ и; еете- 
ствевно, Оольше энать Васъ, чЬмъ знаютъ другіе. В ъ Вашихъ 
отвошеыіахъ къ окружающимо» я заиѣтилъ особевную черту 
Вашего характера— это доброта, сраведливость и  милость*!...

Послѣ словъ отда протоіерея Полтавцева, Высокопреосвя- 
іденвѣйшій Владыка и8волалъ сказать слѣдующее:

ЙЯ сеыъдесятъ почти лѣтъ живу па свѣтѣ, и скоро будетъ 
дваддать лѣтъ, какъ по Волѣ Всемогущаго Промысла Божія 
архіерействую.

Мое жнзненное иравило— быть всегда. справедливымъ и, гдѣ 
ысжно, и ыилостивымъ. По обязанностямъ ректора семинаріи 
и лотомъ акадеыіи я ,  помпю, н і і і л ъ  дѣло съ дѣтьми и м о л о - 

дыми ю ію тами, а  дѣгв и молодые люди, какъ особсвно впеча- 
тлите.н.вые и воепріимчивые ко всему, любовь и доброту и 
снисходнтсльность къ пимъ заыѣчаютъ преж іе всего и дорого 
цѣнятъэги  качсства вх восиитателѣ и руководителѣ своемъ. З т а  
иеистинѣ рѣдкая черта въ харакгерѣ пачальника и человѣка в о  
обіце ирежде всего схватывается пылкими сердцами и душами 
ихъ. СправодливиЙ и въ то ж е в р о м я  добрый иачальникъ, какъ 
по отішшенію кг дѣтяыъ, таісъ и вообще, является любимымъ 
своимн учениками и подчииеиными. Оаи цѣнятъ въ неыъ до- 
брыя качества, видя, что въ то же время главный приндипъ 
его дііятельиосхи—βίο  спраѵедлввость вевдѣ и во всеыъ... Слу- 
чалосц помпю, что кто иибудь изъ— восиитацниковъ семинаріи 
или студентовъ акадоміи, попадетс* въ какомъ нибудь про- 
«тункѣ; позовсшь цровинившагося, іюкрпчишь н а  него, иоста- 
вишь ца видъ всю випу егп. Другіе думаюгь,— вотъ будетъ 
бѣда, ирогоиитъ его рскторъ изъ  учпбпаго заведенія,— смотрятъ, 
а ировииквіпійся выходитъ отъ меня съ радостью, и улыбаясь, 
что отецъ ректоръ иокричадъ на пего, ію въ то же врсмя и
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<смилостивился и простпдъ всю вину его. Товарищ и спросятъ 
виповника: яну, что, братъ , придется уходнть изъ училища? 
Г ови тъ“? а  тотъ съ искреннею радостью отвѣчаетъ: „покричалъ, 
но и простилъ, поыиловалъ и сказалъ, что не проговятъ“.

К акъ  поступалъ я , будуча начальникомъ учебныхх заведевій, 
такъ  поступаю и теперь. Справедливость главное въ ноей 

-Жйзни, ея ж е требую я и о гь  другихъ въ ихъ живнедѣя- 
тедьноет*.

Т еперь же примите отъ меня напутственное благословеніе 
на все доброе и полезвое въ Вашей пастырской жизни. Время 
теперь мм иереживаемъ очепь трудное и тяжелое. О твѣтствен- 
ностъ В аш а, какъ  пастырей, велика: „будьте же мудры, яко 
зміи и незлобиви, яко голуби“.

Послѣ этого о.о- члены Съѣзда пропѣли Е го  Высокопрео- 
свяіденству ещ е разъ „многая лѣта“ и „исъ полла эти деспотаЧ 
Высокопреосвященпѣйш ій Владыка преподалъ каждому нзъ 
нихъ свое А рхипастырское благословепіе, какъ  залогъ любви 
къ нимъ и готовности служить для своей паствы ,— къ удовле- 
творенію  всѣхъ ;духовныхъ и вещ ественыхъ нуждъ ея. Н а 
молитвенное воспоминавіе о себѣ Владыка далъ каждому ибъ 

в и х ъ  кяигу о первыхъ годахъ своего служенія въ Харьковской 
Е п ар х іи ...

Б .



(Окончавіе *}.

Сянодъ, разсмотрѣвъ всѣ свѣдѣнія о состояніи въ Грузіи 
духовенства, ваходитъ, что оставить его въ теперешнемъ по- 
ложевіи, между прочпмъ, нельзн и потому:

1) что 13 епархій, нынѣ существугощих-ь по количеству 
своему превышаюгь нѣру a no пространству Г рузіи , и по чи- 
слу церквей;

2) что веимѣніе духоввыхъ судебвыхъ нѣстъ, подобно рое* 
сійсквмъ ковсисторіямъ и духовнымъ правлсніямъ. назира- 
ющихъ иадъ духі)венством'і, влечегь за собою неустройсіво и 
бе.ліорядии;

3) заведеніо духовной сеыинаріи пеобходимо иужно, дабы 
иыѣть исегда иъ првходахъ евящепнослужителей такихъ, кои 
бы били ш> учопію сноему ііаставнииами въ законѣ, a  no 
жизіш иримѣромъ своныъ нрнхожанамъ;

ішкоиеіѵь 4). что раздачн частнымъ людямъ церковнаго имѣ- 
иія (іезъ вслкаго па сіе права пеминуемо лиш ила срсдствъ въ 
іфпличиоыъ содержапіи и церквей и служителей ихъ.

А іш іаковыыг обстоятельстиамъ Сшюдъ иолагаетг мнѣніе:
1) Нмѣсго сущегтвующихъ иыпѣ 13 спархій  соетавить 

толысо двѣ: одну подъ паавапіемъ М цхстской и К арталинской, 
а  другѵю— Алавердской и Кахетипскоіі; а  изъ 9-ти архим анд- 
ріі! оггаішть только плть. согласпо представлевію  арх іеи и с- 
копа Варлаама.

2) Начальствую щ имъ иадх грузинскимъ духовепствомъ быть 
митрополиту М цхетскому u Карталинскому, съ присвоеніемъ 
иавгегда титула члена Сипода и экзарха сш&го вч Грувіи.

*) Ом. ж. „Нѣра н Ризумъ“, & 28 за 1Ö0G г.



3) Учредить дикастерію  н а равномъ съ россійскими основа- 
ніи , подъ начальствомъ управляющ аго грузинскямъ духовен- 
ствомъ, и по разсмотрѣнію  его какъ нынѣ, такъ  и впредь 
опредѣлять въ оную присутствующими способныхъ изъ м она- 
ш ествую щ ихъ и бѣлаго духовенсгва, которой въ производствѣ 
дѣлг, сверхъ возлагаемой на нее по мнѣнію  архіепископа 
В арлаам а обязанности, поступать согласно Слову Бож ію , пра- 
виламъ св. апостолъ и отецъ , государственнымъ узаконеніямъ 
и предписаніямъ пзъ Сннода. По учрежденіи же дикастеріи 
предоставить начальствующедіу, по удобности и no количеству 
церквей, для начальнаго судоироизводства между дѵховенствомъ 
по уѣздамъ состоящимъ учредить и духовныя правлепія въ 
уѣэдныхъ городахъ, опредѣляя въ оныя лрисутствующими про- 
тоіереевъ и свящ енниковъ, въ тѣхъ городахъ ваходящ ихся, a 
сверхъ того для ближайшаго надзора надъ духовенствомъ имѣть 
и благочиноыхъ.

4) Для обучепія дѣтей свящ енно-и-церковио-слѵжительскихъ 
в  приготовленія ихъ  къ  духовному званію  учредить на первый 
случай вмѣсто гимна8Іи духовную семинарію ; чтож е касается 
до уѣздныхъ училиіцъ, то оныя открыгь въ удобныхъ мѣстахъ 
въ то вре.мя, когда приготовлены будутъ для сего въ семииа- 
р іи  учителя.

5) Суммы, полагаемыя на содержаніе архіереевъ, архимаи- 
дритовъ, дикастеріи, семвпаріи, а  такж е на вспоможеше вдо- 
ваыъ u сиротамъ священнослужителей и н а  удовлетвореніе 
прочихъ расходовъ производить изъ церковныхъ доходовъ, по- 
дучаемыхъ съ церковныхъ крестьянъ, по назначенію , пред- 
ставлеияому отъ архіепископа В арлаам а съ генералоыъ отъ 
кавалеріи  Тормасовымъ. Отнооительно жѳ до суммъ, на учи- 
лищ а уѣздныя назеачаемы хъ, то оныя цроизводить по открытіи 
тѣхъ  училииѵь, а  до того времени ежели встрѣтится надоб- 
ность, то часть изъ опыхъ употреблять н а  устроеніе семинаріи 
и приведеяіе въ порядокъ во всѣхъ ея частяхъ, остальныя же 
девьги хрвпить до открытія училищъ.

6) К ъ  поддержавію церквей и служителей ея, отъ коихъ 
ро8даио имѣніе по открытіи въ Груэіи Россійскаго ІІраввтедь- 
ства, Синодъ согласенъ съ мнѣяіемъ архіепископа Варлаама

ОТДѢЛЪ ДЕРКОВНЫЙ 7 1 1
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н ген. Торнасова о обращевіи того инѣнія по прежнеыу въ. 
вѣдомство дерковное; что же каеается до дворянъ, занимаю - 
щпхся должностями управвтелей церковнаго имѣніа, такъ какъ 
сборъ дсходовъ съ крестъянъ иерковныхъ возлагается уже на 
дикастерію, то въ таковыхъ ѵправителяхъ и надобяости не 
нредввдится; но поелику переселеніе ихъ зависитъ не отъ ду- 
ховнаго начальства, то Синодъвсеподдавнѣйш е u представляетъ 
сіе обстоятеліство высочайпіему вашего императорскаго вели- 
чества разсмотрѣнію.

Когда же прочія лредположевія Сявода удостоены будутъ 
высочайтаго ватего  величества утвержденія, то Сиводъ, по 
донесеніяыъ оному отгь пачальствующаго грузинскимъ духо- 
веиствомъ относительно исполненія имъ сихъ предположеній, 
не оставнтъ сдѣлатъ иа бѵдущее время распоряженій и о томъ, 
въ коихъ случаяхъ долженъ будетъ начальствующій относиться 
Синоду и въ какихъ можегь самъ собою, бевъ представленія 
онону, дѣлать р азр ѣ тен ія ; а  между тѣмъ снабдить его тѣми 
свѣдѣвіями й правилами, какія употребляемы были до сего 
нри обращеніи горскихъ язычниковъ во время осетинской 
миссіи, для со( бражепія ихъ на мѣстѣ и представденія потомъ 
Сииоду“.

Десяті. дней ятоть докладъ Св. Синода иролежалъ вгь ка- 
бинвтѣ имігератора Александра І-го. Н акопецъ, оиъ былъ воз- 
вращенъ Оиноду съ собствевиоручною резолюціею Гоеударя 
вмператора: „Быть no сему. Александръ. Въ С . · Петербургѣ, 
30-го іюня 1811 го д а \

Такъ соверпшлось подчинепіе гр^зинской церкви русскому 
Св. Сияоду. Вмѣсто простого разскава мы привели подлип- 
пые докумепты. ІІослѣ этого мы увѣрены, что преосвящ епный 
Кнріонъ возьмегі. вазадъ свов слова и впредь не будетъ утвер- 
ждать, будто сщо „со времени добровольнаго присоединейія 
грѵзанскаго царетва къ Рослійской державѣ вг 1801  году 
Святѣйшій Синодъ, но желая миритъся съ возможностью сущ е- 
ствованія въ Груиіи т ш о  (?) независимаго католикоса..» столп 
н а ш о а ч ц в і)  д оГ аш т ьт  іорархическаго подчиненія грузянской 
деркви себѣ“, что Синодъ самовольно „омѣшался пъ дѣлга 
дреннѣйшей церкви* н что имъ „нарупіевы церковные каноны
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и завѣты, соверш еііа неслыханная несгграведливость, па ииѣ- 
ющая въ исторіи церкзи еичего аналогичнаго“.., ІІреосвящен* 
ный К иріоиъ знаетъ исторію своей церквя; мало того, своя 
позванія оиъ провѣрялъ по подлнннымъ дДѣламъ* архива С в. 
Синода и ему не подобало бы въ рскажеш іомъ видѣ истолко- 
вывать безукоразненныя дѣйствія Св. Сянода...

Въ приведеняыхъ иами памятпикахъ по исторін грѵзішской 
деркви встрФчается не виѣчъ поиятпое выраж еніе— „чтастыр* 
скіе и щрковпые йворяне*, κυгорыхъ предположепо было кысе- 
лить на пустоаорожвія кязениыя землп. Ч*ю эт<> г.а дворяпе? 
Э то— потомко грузинсквхъ свящ евиослужіггелей,— епископовъ, 
архвмандритовъ. протоіереевъ и свящ енвиковъ, которымъ ка - 
толикосы д ава іи  дворянское, а иногда даже княжеское званіе. 
Н ужно замѣтпть, что, по сущ ествовавш ему въ Грузіи обычаю, 
лица, иринимавш іа сапъ протоіерея вли свящ енпика, давалн 
нѣкогда клятвеиное (бѣщ аніе спископу за себя и за свое по- 
томство въ томъ, что оии п ИХЪ НОТОМКИ Glt,4 №  будутъ при- 
надлежать извѣстпому моиастырю или приходскоіі цсрквн, къ 
которой былъ опредѣленъ и х ь  предокъ священпикомх, прото- 
ісреемъ или архимандритомъ. Вотъ, папр,. клятвеш ш е обѣща- 
ніе, даниое нѣкогда какимъ-то Никчілаеьп Г аба— іпвпли: я0 іе  
твердое u ішкогда no поремѣнясмое письмо и условіе полагаю 
предъ Богомъ :і йредт вашимъ свящеіпкшачаліемі», о ио 
Х ристѣ пастырь и владыка мой, преосвящ еішый Кутаисскій 
ыитрополитъ господинг Досиѳсй, я , всенедостойный рабь твий, 
свящ енпикъ Габанелъ Н иколай, ради того, что когда Б огь  удо- 
стоилъ тебя архіереѵіскаго престола Кутаиссіс&го, даровалъ 
тебѣ державство в управленіе и ввѣрилъ пасти стидо своихъ 
овецъ, опредѣленіеыъ всевысокаго царя всей Имеретіи Содомо- 
на, віі то время ты іюсхотѣлъ по крайпему разумѣиію своеиу 
посоятить мвпя твоей церкви т  собспівенноеть на шькиу ыо- 
лилъ объ этоыъ даря Соломона и сильный царь имеровъ Со- 
ломонъ сонзволилъ, на такомъ основнши: такъ какъ по об- 
стоятельствамъ времепи церковь наш а была разорена татарами 
и туркаыи и никто пе соетоялть при ней въ сапѣ протоіерея, 
то опъ (дарь) повел^лъ вамъ дать мвѣ протоісройство, и та- 
кимъ образом*ь пож ерт воиш  маня с з  <1ѣшми п  п о і н о ж ѵ і м ш
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♦wffoeu годш * на етъчныл ѳремет безспорно\ ни въ это самое 
время непостояішый міръ и бе8жалостная смерть мгновенно 
похитвли его (царя Соломона), и я не уепѣлъ воспользоваться 
означенпою ыилостію. Послѣ него воцарвлся вадъ всѣми име- 
рами царь Абхазо^Имеровъ Давидт, в все выше прописанное 
ты доложилт ему и онъ утвердилъ повелѣніе своего брата и 
оказалъ бдагово.ченіе, какъ подобало возлюбленному брату. 
Между тѣнъ я былъ ѵже рукоположенъ тобою во діакона и 
священника; ты исполнилъ повелѣніе обоихъ царей и ло своей 
волѣ и царскому приказѵ пожаловалз мть протсіереіістѳо 
твоей w p n m  сп ею крешьянами и вотчиной, безъ недостатка. 
потребовавъ в съ ыеня, подъ твердою клятвой, обязательство 
безотлучнаго нахожденія при деркви и вѣрнаго ей служ енія. 
А  потому мы подносимъ вашемѵ свящ енноначалію  сіе твердое 
и нстииное условіе, писанное моею рукой, чтоеслм протогереи- 
ш&о съ его витчииой, которое предоставлено ьшѣ за  вашею 
печаіью и по дарскому повелѣнію, останется за мною и за 
моѵмб поіпомшвомб и будетт. иепоколебимо сосмоятъ на ѳѣкгі 
въ пашемъ владѣніи, то я никогда пе оставлю твоей церкви, 
а  буду ея и твоиыъ вѣриымъ служителемъ, по мѣрѣ возмож* 
ности, какъ я , такъ равво и мое потомствоу состояідее при 
тоіі церкви.

Цсркоміые и мопастирскіе дворяне въ Грузіи были какими 
то крѣпостными дворянаыи, онн владѣли имѣиіями церковныин 
и несли обязаввости уиравляющихъ, секретарей, повѣреппыхъ, 
членовъ еиископской и архимандричьей свиты и т. п. Н о д о л - 
жш стн эти, конечпо, могли занимать только иѣкоторые и8ъ 
монастырскихъ и церковныхъ дворянъ; всѣ же остальные, 
невѣасествеиные и недисциилинироваыные, были п р о с т о -н а —  
просто дарыиѣдаыи, ничего ье дѣлавптими и только обремепяв- 
шиыи собою и церкви, и ыоиастыри, и общество.

Ііреосвященішй Киріонъ утиерждаетъ, что грузинскаяцерковь 
нодчинена Св. Сииоду „вопреки ясно ш раж енному приказанію  
имнератора ІІавла І-го яъ рескрнптѣ „не трогать привиллегій 
грузинской церкви“. M u  знаемъ дза  собственноручпыхъ рес- 
крч іпа императора ІІаила І-го, на когорис въ дапноыъ случаѣ 
можеті сослаться преосвящеппый Кнріонъ. Такъ 20-го января



1801 года П авелъ п и тетъ  ген. л. Кноррингу: „Я  хочу3 чтобз 
Г р узія , какъ уж е къ вамъ и писалъ, была губернія и такъ  
тотчасъ и поставьте ее вп. снош енія съ Сенатомъ, a no духов- 
ной части съ Синодомъ, пе трогая ихъ прнвгіллегііс\ H e 
каж ется ли преосвящ енвому Киріону какъ будто бы пѣсколько 
страннымъ: обратить дѣлое грузинское дарство въ простую 
русскую іубернію  и въ то ж е время не трогать его привнл- 
легій?... He выходитъ ли это по русской пословицѣ: снять 
голову и плакать за волосами? Въ другой разъ, именно 23 
ян варя  того-же года, т. е. чрезъ два дня, П авелъ пишетъ 
Кнорріш гу: ксоблюдите привиллегіи, но установите наш ъ по- 
рядокъ“. Н уж во созвагься, что такое повелѣніе едва*ли 
выполнимо 1). Во всякомъ случаѣ преосвящ енный Кнріонъ 
внаетъ, что ие только личныя повелѣнія, но даже основпые 
8аконы ыогутъ быть отмѣняемы и измѣняемы самодержавными 
русскяж і государями; а  иодчиненіе грузинской деркви 
русскому Св. Синоду, какъ  мы видѣли изъ иодлинпыхъ 
докуыентовъ, произошло no повелѣтю императора А лексан- 
дра 1-го.

Оба преосвящ еппые, и Леонидъ и К и ріонъ , ѵтверждаютъ, 
будто бы грузинская церковь, благодаря экзаршеекому управ* 
ленію , прнш ла въ худшее состояніе, чѣмъ въ какомъ опа на- 
ходилась до присоединенія Грузіи къ Россіи . Чтобы провѣ- 
рить это утвержденіе, нужно было бы только сравнить то 
состояиіе, въ какомъ находилась грѵзипская иерковь въ X V III  
вѣкѣ, съ настоящ имг. 0  первомъ мы уже отчасти говорили на 
основаиіи подлинныхъ докумептьвъ. Но чтобы представить съ 
надлежащ ею  полвотою и точностію то, что сдѣлапо для гру- 
8внской церкви Сиводомъ и экзархами, для втого намъ при- 
шлось бы писать цѣлую диссертацію . Но будемъ кратки. До 
врисоедивевія Грувіи къ Россіи  грузипское духовенство отли- 
чалось крайнимъ невѣжествомъ; пе только свящ енники, про- 
тоіереп и архимандриты, но даже многіе епвскопы и митро-

’) Вмѣстѣ со мвою ІІреосв. Кнріоіп. въ архивѣ Св. Сипода разснатривалъ 
^дѣю“ 1Ö01 г. Уі въ которомъ находитсл два иовелѣнія ииаератора ІІавда I 
иовгородскоыу митроподиту Аывросію объ учипевіи Св. Опнодоиъ наддсжащвхъ 
распорлженіи по частн духовыой касателыіо учреждѳнія иъ Груаіи енархій.

о т д ѣ л ъ  д е р к о в н ы й  7 1 5
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во іи ты  не умѣли ппсать no— ірузинекц  вмѣсю  свинхъ под- 
писей ставили на важныхъ документахъ одни крестики; теперь 
же епископскія кеѳедры въ Грузіп запимаютъ лида учевыя 
π всесторонне образованныя. Отчего эго?— оттого, ч то за  время 
экзаршескаго управленія грувинскою церковію, и пыенно по 
ходатайству экзарховъ, в а  Еавказѣ аоявились духовныя ееыи- 
нарів, уѣздаыя училища *) и даже епархіальное женское 
учйлиіце; лучлііе взъ окончившихъ вурсъ въ семиваріи посы- 
л&ктея въ акадеыію гдѣ воспитываются на казенный счетъ и 
обыкновевно пользуютсяя особеннымъ благорасположеніемъ 
академическаго начальства.

До прпсоединевія Грузіи къ Россіи грузиаское духовенство 
терпѣло кр&Внюю бѣдность; въ настоящ^е время, благодаря 
заботаыъ экзарховъ, матеріалыюе положеніе его значнтельно 
удучшево и вичуть не хуже, а  даже лѵчше положепі^ русскаго 
духовенствч а).

ІІорядокъ и церковная дисциплина, введенныя экзархами 
на Кавказѣ, подняли грузинское духовеиство въ  глазахъ- 
общества н нравительства, и оио достигло такого авторитета, 
какого опо η« иыѣло и не могло имѣть до присоединенія 
Грузіи къ Россіи,

ІІо причияѣ крайияго умсткошіаго певѣжества я вопіющей 
бѣдности грузииское духовевство до своего ішдчинешя Св. 
Сшюду нс могло проявить пикакой благотворной просвѣти- 
тельиой дѣятелыюсти. Н а ыноючислснныхъ кавказскихъ 
язычииконъ оно пе обращало вниианія. Гудовичъ спраиедливо 
отднвалъ преимуществопредъ ннмъ мусульманскоыу духовеиству, 
которое ѵ.ъ ѵдивитсіьною ревностію заивмалось обраіцсніемъ 
къ алкораііу идолонпклонниковъ— осетннъ, чечснцевъ и т. п., 
а  мегкду гІ;мг „оситинцы— по словамъ того же Гудовича.—  
готовы были кл. покорности и сами изъявляли ж слааіс  имѣть 
среди своихъ общегпп» духовныхъ особъ, отъ коихъ бы могли

*) Иа годержаніе лухооио-учебішхъ лаиедшііГі оюярхата асснгиувгсн ежегодно 
39,734 p.

'1) Тспері. иа грузвнское луховиістію изъ государешішіаго казііачейсгпа от- 
пу<‘кабті'л даже втрое йольше, чѣмъ иа русское. Вь 1901 гцду, капрпмѣръ, на 
содержавіе духовиистиа иа 1009 душъ ираиославнаго пасслеііін п» всей Россік. 
аапігшшаііо Гшл» 124 j>*, a no груаяііскому экзархаіу 392 р.



быть наставлейы и просвѣщены въ христіанской вѣрѣ*. По· 
ирвсоединевіи Грузіи  къ Россіп  Св. Синодт. учредилъ н а  
К авказѣ  особую осепгинскую миссіонерскую коммнселю^ a  за- 
тѣмъ было основано Обгцество возстанов генія христ іанст ва на 
Кавказѣ  *). Бдагодаря такиагь заботамъ Св. Синода и его 
экзврховъ, нынѣ язычества на К авказѣ  уже нѣтъ; а  бывшіе 
идолопоклонники и огнепоклонники ныпѣ съ благоговѣніемъ 
возносятч* свои молитвы на родномъ явыкѣ въ христіанскихъ 
храм ахъ .

До присоединенія Грузіи къ  Россін  церкви и монастыри 
грузинскіе отличались псразительною бѣдностію и чрезвычай- 
ною скудостію; за недостаткомъ просфоръ иногда не бывало 
въ церквахъ Бож естьенной лптургіи; только въ немногихъ 
церквахъ священники им^ли болѣе одной фелони: Сіонскій 
соборъ леж алъ въ развалинахъ; моиастырь Іоанна К рестіпеля 
не имѣлъ средствъ пріобрѣсти крестъ на церковпѵю главу; 
дерковные колокола составлялп роскошь п т. д. Руеское Пра- 
вительетво пе жалѣло депегъ на возстановленіс и благоукра- 
ш еніе христіанскихъ святынь: в а  возстановленіе С іонскаго 
собора А лександръ 1-й присладъ 10 ,000  рублой епископѵ 
Іѵстину на устроепіе домовой церкви— 2000  p ., на каииталь- 
ный ремоитъ монастыра Іоанна ІІредтечи— 18000 р. и т. д. 
М погимъ монастырямъ и приходскимъ церквам г были аш тг- 
вованы ежсгодныя пособія въ опредѣлеиной суммѣ.

Русскому П равительству ириходилось заботиться о нріобрѣ- 
теніи для грузипскихъ церквеі! самыхг пужиѣйшихъ кпигь 
для богослуженія. „Бѣдноеть йдѢшнихъ церквей и педлстатокъ 
въ наинужпѣйіпихъ книж кахъ, даж е— вь формі. и табели по 
обряду иаш пхъ церквей относительпо церемоній, писалъ кн. 
Ц идіановъ  Голидыпу 25 го апрѣля 1804  года (Λ* 192), на- 
дагаю тъ на мевя обязанпость прибѣгнуть кь  помоіди вапіего 
сіятельства просить преосвящ еннаго архіеиископа, правитель- 
ствум щ аго Синода члеиа и какалера Варлаама, ивъ дома 
князей Эристовыхъ-Ксаискихъ, преложивт нп грузи п т іі нзыкк 
показанпыя въ особой нри семъ запискѣ всѣ ккиги, исходатай-

На это Обіцсстио изъ государсіксмшаго сішіачейстніі ежсгодно отиускастси 
по 90,000 руб.
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ствовать н а м ч а ш  на казепныіі счеш  хотя по 200 экземпляровъ 
н досіавнть до Моздока*...

Этого ыало. Для церковныхъ именно нуждъ наше прави- 
тельство еще вь 1S08 году устроило въ Тифлисѣ особую ти - 
пографію, которая впослѣдствіи печатала ыножество учебни- 
ковъ и учебиыхъ поссбій не только для духовныхъ семинарій 
и учплиіцъ, ио и для учебпыхъ заведеній свѣтскихъ,

До присоедянепія Грузіи къ Россіи грузииское духовевство 
припадлежало все къ податяомѵ сословію и было обременено 
тяжелыми валогами, податямии даже натуральною повинвостію. 
28*го января 1808 года все духовенство грузинской церкви 
било освобождено отъ платеж а податей и повинноетей, исклю- 
чая живущихъ въ городахъ, которые на содерж авіе полицій 
должны были варавнѣ съ прочими жителями давать деньги.

Б о  и этого мало. З а  исключеніеігь неыногихъ лицъ, про- 
исходившихъ изъ кнажескихъ в дворянскііхъ фамилій, гру- 
зинское духовенство ді> присоединенія Грузіи къ Роесіи н а- 
ходилось въ крѣпостной зависвмости отъ поміщ иковъ. Но 
7-го іюля 180S ггда на иыя графа Гудовича послѣдовадо вы- 
сочайшее повелѣніе такого содержанія: „Усмотрѣвъ изъ пред- 
стаьлинія нашего къ миаистру впутреннихъ дѣлъ, что ио сла- 
бости бывшаго въ Грузіи правительства многіе изъ духовныхъ, 
въ священническомъ и д іаш іском ъ  зваиіи состоящ іе, при- 
своепы таыошними князьями и дворяиами въ крѣпость и не- 
сутъ оброкъ и ирочія п о ііи н н о с т и , в а  крестьяиахъ леж&щіе, 
и находя таковое положеиіе вещей ни съ заковами россій* 
скими несогласныыч, ви сану духовному, толико мпою ува- 
жаеному, неприличнымъ, Я гювелѣваю: 1) принять павсегда 
общимъ въ Грувіи правиломъ, чго состояніа духовное не только 
огь крѣпости, но и отъ всѣхъ податей и иовинпостей въ 
отвошеіііи къ номѣідикамъ свободно; 2) а  потому и всѣхъ 
людей сего званія, доселѣ по едииому 8лоупотребленію за 
княяьями и дворянами укрѣплеш ш хъ и ыесущихъ ыаложенный 
ими оброкъ н другія повипности, какъ отъ крѣпости, такъ  и 
отъ оброка и повинпостей сихъ навсегда освободить. А лек- 
саидръ. Комтрасигпирокалъ кн. А . К уракинъ“.

Что грузинское духоиенство было освобождено огъ тѣлеснаго
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в ак азан ія  и тюремнаго заключеиія за долги, что оно стало 
получать различные ордева, пенсіи, ж алованье, что оео при- 
чиелено по правамъ къ личяоыу дворянству и т. д .,— объ 
етомъ мы не будемъ даже и говорить ') .  С каж емъ только, что 
и все выше нами приведенное, чтб было сдѣлано русскимъ 
лравителіством ъ для грузивской церкви и грузинскаго духо- 
венства, отмѣчено нами не для того, чтобы восхвалить экзар- 
шеское или синодальвое управленіе грузинскою церковію и- 
не для того, чтобы показать черпую и возмутительную пе- 
благодарпость иѣкоторыхъ представителй грузвнскаго духо- 
вепства, всегда ж ивш аго подачками отъ русскихъ людей и 
русскаго правительства, начипая съ княж енія Іоанна I I I ,  a 
л и т ь  для того, чтобы покаэать. что преосвяіценные епискипы—  
грузины, К иріонъ и Леонидъ, были неправы , утверждая, чго 
вкзархи Синода пичего добраго пе сдѣлали для грузинской 
церкви п грузинсісаго народа, хо ія  въ данномъ случаѣ пре- 
освяіцевный К иріонъ непримнримо иротиворѣчвтъ тому, чтб 
опъ самъ говоритъ о грузинскихъ экзархахъ въ своей Исторіи 
грузинской церкви. ІІзъ  вгой існиги  мы м о гл и  бы почерпнуть 
многое для и асг  вссьма иптересное; по такъ  какъ в ь  засѣ 
дапіи паш его I I  отдѣла Предсобориаго И рисутствія прсосвя- 
щеииый К иріонъ просилъ насч. не иридавать ей есрьезиаго зпа- 
чеи ія , то я и ие рѣшился іюді-зоваться ио многихъ с.тпоше- 
н іяхъ  интереснымъ изслѣдовапіемъ его, каі;ъ нсі польноиался 
я и другими историческими памятииками, къ которымъ онъ 
отнесся с г  недовѣріемъ, наир. Описаніемъ иугеіиестпія иа- 
тр іарха А нтіохійскаго М акарія .

Всрочемъ, какъ видно изъ всего сказапнаіч» доселѣ, ыы 
располагасмъ достаточиымъ матеріаломъ для того, чтобы вы- 
сказать опредѣленное и положительное с^ждепіе іго интере- 
суюхдему н асъ  вопросу.

Б а к ъ  ж е долженъ быть разрѣш енъ вопросъ объ автокефаліи 
грузивской церкви?

Если бы только на К авказѣ  обитали одни грузш ш , вопросъ 
этотъ даже канонгічесми можпо было бы разрѣш ить легко*

1) Ііодробпо объ этомт. говоритъ E. K.. UT, своояі. „ГСратаомг очергЛ; іигшріи 
грузпнской церкни и экварх&та за XIX .столѣтіс“, Тифд» 1901 г.
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Грузинской церкви, конечно, тогда могла бы быть дароваиа 
т&кая условвая и относнтельная автокефалія. какою она нѣ- 
когда и пользовалась фактически. Грузивы моглп бы избирать 
иервенсівующаго еаископа для своей церкви; но этотъ еии- 
скопъ ни въ какомъ случаѣ не долженъбылъ бы носить титула 
капю лт осо— п а т р іа р ха  или— что то ж е— вселенснаю п а -  
т ріарха , такъ  какъ , цо совершевво вѣрному истолковавівд 
Св. Сивода еще въ 1757 r., эготъ тигулъ канонически  привад 
леж вгь только одному коастаатинопольскому патріарху; всякій 
&е др^гой епископъ, іфисвоившій себѣ этотъ ти іулъ  подле- 
жвтъ суду церква. К акъ дервый главнопачальствующій гру- 
зиясній епископъ сталъ именонаться этиыъ везаконвымъ для 
нсго титулюмъ? Н а  этотъ вопросъ армянскіе писатели (напр., 
Нерсесъ Е лайеци, армянскій католикосъ X II  вѣка) отвѣчаютъ 
такъ: Лсключительно по націинальному препирательству съ 
ариянскиыъ главою духовенства, который въ свою очередь 
противопоставилъ себя констаативопольскому патріарху, от- 
вергвувшеыу его, какъ неправославнаго. (Тувнскій синодъ). 
Но подражаніе эго предосудительно

Д аліе . Ш браиный первенствующій грузивскій еиискодъ, 
црежде встунленія въ свою должность, обязапъ быль бы по- 
лучать утверждепіе отъ Св. Синода, который онъ и долженъ 
былъ бы воспомииать ири всѣхъ своихъ свящ еинослужевіяхъ. 
Экзархъ Грузіи въ санѣ м ит рополит а  аюгъ бы улравлать 
грузинскою церковію самостоятильно и иезависимо; но за Св. 
Сиводомъ, какъ нѣкогда за Антіохійскимъ патріархомъ, должно 
было бы остаться право вмѣшиваться въ дѣла грузинской 
церквн въ случаѣ иоявленія въ ней какихъ-либо безпорядковъ 
или ерегей...

Но т еперь , т. е., въ наегоящее время, шаного управленія 
церковнаго иа Кавказѣ допустить иельзя. Въ настоящее время 
Кавказъ наееляетъ множество ыаціональностей хрисгіанскнхъ, 
соперничающихъ ыежду собою и даже враждебныхъ другъ 
другу. Н а т а  дерковь взяла бы великую отвѣтственность на 
себя прелъ Иогомъ, если бы рѣщилась дать автокефалію гру- 
зинской церкви, т. е., если бы совдала частную нацгопальную  
церковь въ виду другихъ иаціональпостей, живущ ихъ тамъ*жег
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К авказск іе  иароды такъ  перемѣш аляеь нынѣ между собою, 
что нельзя указать ви одной провинціи, о которой можно было 
бы выразиться: „это провинція грузинскаа“. Какое ж е право 
имѣютъ только однв грѵзакш требовать себѣ привиллегій 
м преимущ ествъ предъ другими кавказскими народами? 
й с то р ія  Грузіи свидѣтельствуетъ, что до 14 го вѣка гру- 
зины дѣйствительно находплись на высокой ступеви куль- 
турности во затѣм ъ они пяли и въ точевіе тре*ъ  вѣ* 
ковъ они стояли ниже магометанъ— персовъ и турокъ; вопли 
и жалобы грузинскихъ царей въ грамотахъ къ Іоавн у  I I I ,  
Ѳеодору Іоанвовичу, Борису Годунову и М вхаилу Ѳеодоровкчу 
не были пустыми звуками; въ X IX  вѣкѣ, благодаря ісультур- 
ному вліявію  Россін  и ея нраьственвой в матеріальаой под- 
держкѣ, Грѵзія стала на путь возрожденія и свова начала 
поднимяться въ своемъ духовиомъ ростѣ. Но обладаетъ ли она 
и иынѣ д\ховными и матеріальными средсгвами настилысо, 
чтобы предоставленная самой себѣ она дѣйствительно пошла 
вверхъ, а  ие вннзъ? Давъ автокефалію грузинской церкви, 
Р оссія  не бросить ли своихъ единовѣрдевъ на произволъ 
судьбы и случайностсй? Какую  гарантію  за  благо и счастіе 
грузиискаго парода даютъ лродъ нашею церковію тѣ  неиногіе 
тщ еславцы, властолюбцы и политиканы, которыс во что бы 
то ви стало домъгаются для него церісовной автокефаліи? *). 
Для наш его Св. Синода пикакого особеннаго интереса (кромѣ, 
копечно., спасенія чадъ грузинсісой церкви) Грузія пе нред- 
ставляегь; 1000 драісоиовъ опа ему ие платигь, да оиъ въ 
нихъ и не вуж дается, Этнмъ-то и обънсияетеи, что руково- 
диыый лишь одпою христіанскою  любовію, паш ъ Св. Синодъ 
далъ Грузіи въ настояідее время такое церковиое управленіе, 
мудрѣе и справедливѣе котораго требовать недьвя. Н а К авказѣ  
мпого различныхъ христіанскихъ народностей; всѣ онн въ по 
литическомъ отношепіи объедиіш отся иодъ властію Русскаго 
п р а в и т е л ш в а , Совершенио справедливо постуиаегь и Св. Си~ 
нодъ, назначая н а  мѣсто экзар х а— епископа русскаю  по про- 
исхожденію; такое назиаченіе не обидно ни для какого изъ 
кавказскихъ народовъ. Но изъ уваженія къ древнѣйшей гру- 

1) Срв. Моск. ВЬд. 1905 г. №  230.
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зинской церкви викарныыи евископами и притомъ— полу-са- 
мостоятельнш ш , ближс экзарха стоящими къ народу, Св. С и- 
нодд на8пачаегь природныхъ грузияъ. Ч его-ж е ещ е нужно? 
Чего?— полатическаго обособленія. Ііовторяю свое убѣжденіе: 
вопросъ объ автокефаліи грузивсксй церкви возбѵжденъ не въ 
церковныхъ ивтересахъ, а  въ политическихъ. Грузпны, осуж- 
дающіе своихъ предковъ за легкомысленное (будто-бы) возсо- 
едипеніе съ Россіей, теперь необдуманно стремятся порвать 
всѣ вита этого возсоединепія, а  въ томъ числѣ и согозъ вѣ- 
ры; раскольническою готовы объявить ту дерковь, отъ которой 
сто лѣтъ ихъ собствеяные архипастыри воспрпнимали благо- 
дать хиротовіи!.. Этого не могли скры іь епископы К иріонъ и 
Леопіідъ даже въ своихъ оффиціальныхъ запнскахъ, представ- 
ленвыхъ ими въ  Св- Синодъ. ъЕ сли появилось броженіе про-  
тиеъ русскаго реж има оо всѣх* слояхд общества, возросшее 
до отчаянной мысли отдѣ.іенія церковнаго^ то это вызвано 
имепно разочарованіемъ въ тѣхъ надеждахъ и ожидаіііяхх, 
которыя соедшшли его съ русскимч, народомъ“. Вотъ что съ 
полпок» (лкровешіостію вывказыкаетъ авторъ гО івѣті в'ь П ре- 
осинщепнаго »Ішлшда“« Hü съ ш ш ш іческиміі стрсмленіями 
ррѵзшіт должны считаться органы рѵсскаго іражгіаиснаіо пра- 
ышілыппн, а  не ІІредсоборное ІІрнсутствіе...

І!*ь теисрешнемъ церковітиъ чіравленіи  Грузіи снраведливо 
было бы шідѣть лишь одно изаіѣиеиіе: экзархъ со. Сиподо er, 
Г рузіи  Лоляеенъ имѣтъ cam  м ит ропѵлит а , какъ то опредѣ- 
диль Св. Сиподъ « утвердилъ Государь Императоръ еіцс въ 
1811 году, ио мотивамч», изложеннымъ ъъ нредставлеиіи гру- 
зішскаго архіеиископа, а  потомъ и перваго грузннскаго экзарха 
Варінама.

Нротоіерей Т . Ьумкевичъ.



ФАТАЛИЗМЪ и ХРИСТІАЖТВО
Ф атализмъ— научно-философское міровоззрѣніе н а  ж язиь 

вселенной. Н о въ проетѣйш ихъ своихъ формахъ фатализмъ 
встрѣчается перѣдко въ средѣ людей, незнакомыхъ съ наукой 
и неслы хавш ихъ о философіи. Завоевавія фаталвзма не огра- 
ничиваю тся эгими двуыя полюсами: людьни значительной уче- 
вости и полнѣйшаго невѣжества. Н ѣтъ, на всѣхъ ступеняхъ 
чедовѣческой образованностп встрѣчаю тся фаталисты и вѣру· 
ющіе въ Б ога  и отвергающ іе Е го  бытіе, прямолинейные и ве* 
послѣдователыіые. Каісъ ыного фаталистовъ среди русскихъ 
крестьяпъ и крестьяиокъ! Каісь маого русскій народъ создалъ 
фаталистическихъ поговорокъ!

Фат&дизыъ является страш ною снлою не только, благода]>я 
своей распространенности, пе только по заключепіямъ, изъ нсго 
выводиыымъ, по и порождаемой имъ грубой безчукствепішсти 
къ духовной истипѣ.

Дѣйствіе фатализма н а  душу проявляется двояко. Во нер- 
выхъ, фатализмъ подтачивастъ увѣрсшюсѵь в*ь силѣ иолигвы. 
Какой смыслъ умолять бездѣательнаго, сиящ аго Бога? Богъ 
фаталистовъ (если опи признаютъ Е го )— только имя, тѣііь. Опъ 
не дастъ отвѣта иа мольбу, Сь молитвой обраіцаются не къ  
Богу, связанному желѣзной сѣтью вакоповъ, но къ Богу, управ- 
ляющему этими закопами для добра и иъпомощ ь просящимъ. 
Б огь христіапипа такж е дѣятеленъ теперь, какъ во дии тво- 
ренія, О нъ— господинъ, а не послупш явъ Имъ создааиой при* 
роды. Е сли  же молитва не воздѣйствуетъ на волю Божію, если 
она— только родъ поезіи, дѣйствующей лишь на сердце моля- 
щагося, то послѣдователызый ф&талвстъ должепъ прекратить 
молитвы.

(5



Второе дѣйствіе фатализма состоитъ въ его вредномъ вліяніп 
в а  добродѣтель. Добродѣтель является провзведеніемъ борьбы 
воіи съ противодѣйствующими обстоятельствами и страстяыи. 
Ио возможна ли добродѣтель, если человѣкъ считаетъ себя 
б о с л ѵ ш і ш м ь  орудіеиъ иобужденій и обстоятельствь, рабомъ 
законовъ природы? И  въ тѣхъ елучаяхъ, когда фаталистъ ечи- 
таегь полезиымъ быть добродѣтельнымъ, онъ не долго можетъ 
противиться натиску страстей. Страсть, раны пе или позднѣе, 
пересилитъ разсудочпыя соображенія о пользѣ н вредѣ и фата· 
лнстъ еще болѣе увѣрится въ  своемъ безспліи, признаетъ себя 
таігв.ѵл. же проявленіеш» естества, какт» животное и дерево, 
даже уподобитъ себя машинѣ. Ж и зяь  фатадисга утрачаваетъ 
висшій сыыслъ и онъ переходить къ  отчаянію и пессимизму.

В о іъ  поэ-гвческіа изліянія послѣдовательнаго фаталиста:

„Вся жизнь— болѣзнеипый лишъ сонъ;
Весь иіръ— рядъ пошлыхъ сновидѣній.
И человѣкъ, ктобъ ни былъ онъ —
Вл&дыка, рабъ, критппъ иль геній ,— 
нсегда— іюмѣшаинын глупецъ,
Игруш ка призрачпыхъ стремленій,
Фаталиима счастія боецъ,
Ладья среди валовъ мучепій...

ІІо вѣчнммх, великимъ з&копамъ вселеяной 
Мы жизпи дорогой идемъ неи8мѣнной...
Гдѣ призракъ свободы пустой, безполезішй?
Законы природы рукою желѣзной,
Рукию могучей, смѣясь иадъ мечтою 
Надмеипо пустою, тропой неминучей 
Страданья путемъ влекутъ иасъ кругомъ.

Путемъ равложеньа мы всѣ перейдемъ 
Въ другія творенія. И  снова пойдемъ

Дорогою къ тлѣныо.,,
И будемъ ыы вѣчнымъ путвиъ безконечнымъ 
Весь вѣкъ разруш аясь, весь вѣкъ созидаясь.
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Безъ сыысла, безъ цѣли ьъ  природѣ блуждагь, 
Забвепья наараспо весь вѣкъ свой искать,

И въ морѣ мѵченья миражъ паслаждеяья 
Съ тоскою ужасной, какъ  цризракь прекрасный. 
Всегда догонять, страдать н страдать“.

отдѣлъ  филпсоф скій  3 8 5

Эгому мрачномѵ міровоззрѣнію противодиставпмъ христіап- 
скую иетпву*

1.

Фатализмъ оішрается прежде ксего на видимую природу, на 
широкую область вакоиовъ и силъ, всецѣло подчяняющихъ 
ссбѣ я  чедовѣка.

—  Посыотри, говоритъ фаталистъ, п а  небесныя просгран- 
с ін а  пли окиньте взглядомъ земную поверхность, п вы по- 
всюду примѣтите безѵсловиое, неиреодолиыое дѣйеівіе зако- 
новъ. Двнжеиіе, жизвь, росгъ, увяданіе, раяложеніе н смерть 
ироисходатъ по непредожнымъ закопаыъ. Н а  это іъ  счетъ еще 
можно было ошибаться въ старыя времеші н младенствую- 
ід іі .мъ народамъ, которые с л ы та т ъ  грозпый голосъ Вѣчной 
Правды въ бурѣ и громѣ и видятъ любящую удыбку Всемо- 
гуіцаго Отца въ солпечпомъ сіяніи и красотѣ полей. Но мы, 
сыны двадцатаго вѣка, должны отречься отъ этихт, хотя по- 
этическихъ, но несостоятельпыхч. представленій о ж и зн и все-  
ленной. И въ бурѣ іі въ освѣщспной соліщемъ ш ш ш ѣ  мы 
паблюдаемъ только силу законовъ, силу ѳлектричества и ра- 
сгительпоети. Земля для насъ— только произведеиіе одиооб- 
разиыхъ смлъ, дЬйствіе и взаиыпос отиошеніе которыхъ ыы 
твердо установили и привели въ систеыу. Небеса нааъ  возвѣ- 
іцаютъ не славу Божію, но славу Ньютона и Лапдаса. И 
земля, и небо для п а с ъ —огромпыя м&шшш, устойчивыя, мол- 
чадивыя и вѣчаыя. Δ  ыы, люди, только продувтъ дѣятельности 
эгихъ ыашинъ. Н аш е рождевіе, формы тѣла, іюслѣдоватсль- 
ность ж изией— все обусловлено такими же пизмѣиными зако- 
нами, ісакъ движеніе иебесиыхъ тѣлъ. И діечтать, что каждый 
изъ иасъ— предметъ особеииой ноисчитсльности Верховиаго
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Сушества,— устарѣлый предразсудокъ, песоотвѣтствуюіцій с«- 
времсшюыу уровпю звапія.

Такія ыожно нынѣ слышать рѣчи. Если и пе пысказмваютъ. 
этего открыто, т о — подразѵмѣвателызо па свѣтскихъ всчсрия- 
кахъ, въ клубзхъ, въ книгахъ и въ фельетонной болтовнѣ. 
Такія жс рѣчи можно было слышать н иа пашихъ митипгахъ* 
Мысль о самобытности веего совершаи-щагося пріобрѣла себѣ 
уже ѵвогкхъ послѣдователей среди людей малообразованныхъ* 
] І  в ы іо д и т ъ , что въ большей илв ыевьшей степени почти всѣ^ 
живущіе сознателыіою жизнію, прикосповенны къ этому уче- 
яію о самобытности міровой жвзпи.

Бри помощи простого опыта легко убѣдпться, что иоиятіе 
о системѣ непрсклопныхъ закояовъ, убвваюіцихъ всякую сво- 
Соду воли разуыныхъ существъ, является ироизведеиіемъ раз- 
строевиаго воображепія. Отчего, напримѣръ. камень лежигь  
иа краю ямы, ие падая па дио ея? Каждий мальчикъ отвѣ- 
титъ, что каыепь удерживается закономъ тяготѣпія. Ио еі*ли 
я толкну каыень, я уничтожаю дѣйствіе названнаго закона. 
Моа воля при втомъ явится силою, сппсобною противодѣй- 
ствовать наиболѣе иесоашѣнпому u логуществепному закопу 
прнроды. Перемѣщсвіе дѣйствія закоиа природы ироисходитъ 
ие о іг  закопонъ природы, но отъ силы, ішъ иосторонией«. 
Іісли моя слабня, тварная воля па это способпа, то что ска- 
8ать о воді; Творчсской, высшсй ыеия п неограпичешіоіі? Су- 
щ ествош ііе такой воли иредполагаегея суіцествоваиіемъ моей 
огравичсішпй воли. Но исограничсипая воля Творца должпа 
бить безкоиечтю ішше тѣхъ закоповъ природы, которые отсту- 
пакпъ и прсдъ носй иемоідпой волей. Время отъ времени для 
юажішхъ цѣлей эта воля Творда являеіъ себя людямъ осо- 
бспнымъ способеыъ—«ъ чудесахъ. Вѣра въ чудеса, ізе омотря, 
яа борьбу притивъ этой вѣры и нс смотря иа чудеса ложіш я, 
ие изсякаетъ среди народовъ. Эги чудеса поееляютъ увѣрен- 
иость, что пе Богь связаиъ закопами природы, ио природа—  
раба воли Божіей. Выѣшательство Бога въ міровпй порядокъ 
подобно забытоыу юридическому нраву среди людсй. Рѣдісо 
осущесгвлясмос праве подвергается забвеиііо. Такоыу забвенію  
и дажс осларивашю иодвергается лраво В оіа распоряжатьса
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<по своему „сыотрѣнію“ въ созданномъ Имъ мірѣ для благопо- 
лучія тварей. Таковое смотрѣиіе нельзя не видѣть въ пеопро- 
вержамомъ событіи воскресенія Христова 

Но, и кромѣ воскресепія Христова, имѣется рядъ истори· 
•чсски достовѣриыхъ чудесъ. Самое дрсвнее изъ п ч х ъ — сотво* 
репіс міра. К а к ъ  къ эгому изначальному чуду отиосятея 
фаталнсты? Одни изъ фаталистовъ совсѣмъ отвергаютъ сущ е- 
ствованіе Бога, другіе пе прязнаюгъ въ Н ем ъ свободы дѣла- 
н ія , Если  эти „другіе“ будутъ отвергать п сотвореніе міра 
Богоыъ пзъ иичего, то что остапется отъ Бога, кроиѣ пмени? 
В ъ  именн Бога содержится м ы сльо  самобытности н безус.тов- 
ной тіезависимости. Но если міръ существуетъ отъ вѣчностк 
и незавнспмо отъ Бога, а  міръ слагается изъ ыатеріи и 
силы, то какое мѣсто остается въ этой системѣ ніросозерцапія 
для призванія  висш аго духовнаго Существа? Оиъ явплся бн 
слабѣе п шічтожнѣе этпхъ великихъ матерій и силы. котория, 
■будто бы, пропзвели всс разнообразіе міра отъ водяпой лиліп 
до ливаискаго ксдра. отъ черпя до ІИиллера η Ш ечсппра. 
Е сл и  Богъ дѣйствнтелыю С) ществуетъ, то все нрочее ~  дѣло 
Е го  рукъ: матеріалъ для вселеппой О пъ творитъ изъ несу·· 
щаго, форму образуетъ по своей волѣ. Въ этомъ дѣдапіи Тво- 
рецъ пе стѣснепъ и ве ограничснъ ничѣмъ. И  по создапіи 
м іра или природы, Е го  воля неограничснио проявляется въ тва- 
ри: это истипа не только Откровсиія, по іг здравой философіи. 
Строй міра, то есть, самая природа, предполагастъ выеочай- 
шаго, нсзйвисимаго ш боднаго  Устроителя; ие будь свободеиь 
этоть  Устроитель, пришлось бы преаположить еще высіпее 
Сущ ество, которое бы опредѣдяло Устроителя по Своей волѣ. 
И паче сказать, наблюдаемая необходимость предполагаетъ сво- 
бодное Начало; рядъ причинъ предполагаетъ ггервую пезависп- 
мую Причину. ІІоэтому отрицать твореиіе 8яачитъ отвергать 
Бога. Доііускать Бога, значитъ допускать пе ю лько твореніо 
няъ пичего, но и постоянпую зависимость сотворепнага отъ 
Т ворц а , Божіе вседержительство. П остояпство, наблюдаемое 
въ явлеиіяхъ природы, говоригь не противъ участіа Творца 
въ жизни міра, по за  это участіе. Е сли  жс Богъ пс оставилъ 
м іра , то тѣмъболѣе Оиъ ые забылъ высгаее создаиіе— человѣка.
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Огъ этой аргументаціи фагалисгы прячутся за  вторую ли 
нію укрѣилевій.

Допуетимъ, говорятъ ови, что Богъ— живое и дѣятельиое 
Сущсство. Допуетимъ, что Овъ можеть и хочетъ проявлять 
Свою волю въ тваряхъ. Но можно ли согласиться, что стодь 
ничтожвая тварь, какъ человѣкъ, будетъ предметомъ Его осо- 
бевной попечительности? Такое самооболыценіе п р о с т и т е л т о  
было только тогда, когда земля считалась центромъ Бселеаной. 
Но Копернпкова свстема писпровергла Птоломееву, а  наше 
плниманіе жизни вселепной изумило бы іі самого Коперника. 
Мы теперь знаеыъ, что иланета, которую мы васеляемъ, только 
ничтожиый шарикъ среди необозриыаго чпсла огромаыхъ тѣлъ, 
врашаіощихся въ неизмѣримомъ прострапствѣ. Одинъ ылечный 
тіуть содержитъ въ себѣ болѣе двухъ сотъ милліоновъ солнцъ, 
а  илечный путь— только островокг въ великомъ океапѣ все- 
ленной. Человѣческая фантазія пс въ состояпіи хотя бы при· 
блияптельпо предстапить себѣ размѣры іі числа пселенной. 
Канъ ;ке иелѣпо мечтать, что земля— ота пылинка міроздаиія 
— съ ея обитаіелями составлястъ нредметъ особепныхъ заботъ 
Хозяииа всслешюй!

Такг судятъ фаталисты. Но гдѣ опора этого сужденія? В ъ  
тошъ предноложеніи, что для Вы стаго Сущ ества иаиболыпуго 
значимость имііетъ матеріалыіая обиіирность и вѣсъ. Несосто 
ятелыюсть э т о т  предподоженія «чевидпа М алѣйш ая тваръ, 
участвующая въ органической жизгш, зиачптельнѣе обширяьіхъ 
ііеорганическихъ массъ. Маргнритка болѣе отраж аетъ вели- 
чіе !>ожіе, чѣмъ гранитная гора. Огромиыя пространства нич- 
тожнѣе того ыал.чго мѣета вь организмахъ, гдѣ влгЬщаетея 
разеудокъ II оамять. Днѣ трети вемпой гіоиерхности покрыты 
водой; κι» ни одинъ натуралистъ не рѣшитея утверждать, что 
земля назначепа главнымъ образоыъ для разгула кодной сти- 
хіи н что человѣчество пичтош ш й предметъ сравиительно съ 
водами оксаиа. Дѣйствительно, тѣло у человѣка пс очииь ве- 
ликш1, по нъ чедовѣкѣ ссть духъ способпый вмѣстять бъ себѣ 
міръ. И втогь міръ самъ по себѣ ие ш ш е гь  нмѣть притязапія
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па такое впиманіе Творца, какимъ пользуется чедовѣкъ. Развѣ 
ради размѣра морей и горъ земныхъ воплотился на землѣ 
Сывъ Божій?

Что есть человѣкъ, что Ты помнишь его? На этотъ вопросъ 
Библія говоритъ, что человѣкъ сотворепъ по образу Божію. 
Человѣкъ есть высшее проявленіе созданной жизни, включив- 
іпее въ себѣ и низшія ступени жизяя. Человѣкъ вмѣщаетъ въ 
себѣ минеральнуюі растительную и животную жизнь. Черезъ 
хямическое разложеніе вътѣлѣ человѣка легко можно открыть 
минераллы; питается онъ и возрастаетъ главяымъ образоыь 
отъ растителъной пищв, Чувствуетх и дввжется онъ совертен- 
но, какъ животное. Какъ животное, опъ иользуется инстинк 
томъ и ощуіцаетъ впечатлѣнія міра. Но тѣ способности. т;о 
торыя въ мірѣ безсловесныхъ распредѣлены между различными 
породами, въ человЬкѣ обгединены въ величоственное цѣлое. 
Кромѣ того, человѣка отъ безсловесныхъ. раздѣляетъ непрохо- 
димою гранью то свойство, что человѣаъ обладаетъ дѵшею не 
только воспринимающею, чувствующею, но и разумѣвающею. 
Разуму подчиненьт всѣ силн его тѣла п душн. Эга разѵмпая 
и самосознающая дута и пазываеть себя „Яа, Челпвѣкъ— 
лячность, проявлягоідая свою личиую жизпь мышлеиіемь и во 
дето. Животныя же имѣюгь въ дупгЬ чувствешше образы пред· 
метовъ, но отвлечеішаго мипіленія въ иихъ пе нримѣчеію и 
слѣда. Человѣкъ пе только думаетг, но зиаетъ, что онъ дѵ 
маетъ и можегъ свои мысли обозиачать звуками, ίο  ос.ть, мо- 

жетъ говорнть.
Думаегь человѣкъ не толысо о себѣ и о своихъ нуждахъ. 

но и о жизіш всего рсіда человѣчссааіч), о Ногѣ, о безпредѣдь- 
номъ прострапствѣ, υ вѣчпости. Ииогда онъ обращаеть лы- 
слительпую способность иа себя самого, па рнзслѣдопапіе сво- 
ей тѣлесной и душевиой жизии. Такимъ самосозерцаіііемъ он ь 
уподобляется своему Творцу. Дрѵг) ю сторону чоловѣческей 
душевной жизии представлаюгь проявлеиія свободной воли. 
Источвикомъ человѣческаго дѣйствованія является пе сголько 
свойственный и животнымъ инстинкгъь сколько его самоопре 
дѣляющая воля, дѣйсчвующая часто воиреки внѣшнимъ иобуж* 
деніямъ. Въ этой свободѣ выбора ыежду раш чіш м н  нобужде-



ніами. вх атомъ самоопредѣленіи человѣкъ опять таки п р е і-  
ставляегъ подобіе независимаго Б ога.

Такимъ образомъ па вопросъ псалмиста: „что есть чело- 
вѣкъ?“ а), мы должвы отвѣтить, что человѣвъ есть сущ ество, 
очень отличающееся огь  всего, въ мірѣ наблюдаемаго. О аъ 
ыыслигь и сознаетъ свое мышленіе. Ояъ имѣетъ волю и соз- 
в&ніе, что вта воля самоопредѣляющаася. Онъ рьзумѣетъ, что 
его ж извь отлична ο τ ί  окружающей его жизии и не подчи- 
нена тому закону разложенія, воторый властвуетъ н&дъ всякой 
жи8вью тѣлеспой. Бидя смерть своихч ближнихъ и увѣрен· 
вый вх своей собственвой сыерти. человбкг упорно считаеть 
свою душу безсмертною. и ато убѣж деніенаходатъопору какъ 
въ разумнихъ доводахь, такъ и въ Отісровеніи.

Ч еловікч , такимъ образоыъ* является подобіемъ Божіимъ, 
н болѣе нмѣетъ правъ на впимаиіе Творда, чѣмъ милліовы 
солпечішхъ системъ, пеобитаемыхъ разумпыми существаыи. 
Если наш а иланета не представляетъ матеріальваго ц еятра  
вселенной, то все же нѣтх основаній сомиѣваться, ч ю  земля 
средоточіе жизни органической и мѣсто высшаго проявлепія 
жизип ,;уховной. Т акъ какъ Богъ сѵщество моральное и ду- 
ховпие, ί ο  и въ міроздапіи нужпо дѣнить не массу матеріаль- 
иуго, а раявитіе духовисй ясизяи.

3.

ІІризпавая силу этихъ доводовъ, фатализмъ дѣлаетъ частич- 
ную иѵгѵпку. О вг соглашаетѵя, что Богъ управлястъ родомъ 
человѣческимъ п лсчется о немъ, по только— о цѣломъ чело- 
вѣчествѣ, а  ве о каждой личпости. Б огь—-распоряж ается вели- 
кими закш тм и и іпирокими пачалями, и недостойно Е го входить 
въ ничтожныя подробпости Его хозяііства изапи м аться  мелкими 
случаяыи въ жизии сущ ества столь мэлаго и слабаго въ срав- 
невіи съН иыъ. Общій прогрессъ человѣческой расы , велакія со* 
бытіяисторіи, воликія изобрѣтеиія, войвы, революціи, голодовки, 
землетрясенія, зпидеміи —такія крупныя явлевія  уыѣревный 
фаталистъ соглашается иодчипить божественному Промыслу.

5) Іісад V III, 5.
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Н о чтобы Т воредъ безчислеиныхъ міровъ заботилса о событіяхъ 
въ жизпи людей. чтобы мы осмѣливались умолять Е го  не о 
судьбахъ иародовъ, но о свопхъ пичтожпыхъ печаляхъ и 
радостяхъ, о мелочахъ въ будневой ж изви , это кажется уыѣ- 
ренноиу фаталисту слишкомъ притязагельнымъ со стороны 
человѣка, смѣшнымъ и не соотвѣтствующимъ божествевному 
велвчію.

Во веякомъ случаѣ охр&вители всличія Бож ія изъ ум-Ьрен- 
ныхъ фаталистовъ нс болѣе почтителы ш  къ славѣ Божіей, 
чѣмъ пророкъ И са ія , возвѣщавгаій:

—  Кто ѵразумѣлъ Духъ Господа и былъ совѣтникомъ у 
H ero  и училъ Его? Вотъ народы, ^какъ капля изъ ведра, и 
считаю гся, какъ пылппка н а  вѣсахъ. Вотъ острова, какъ по- 
рогаинку, подвимаетъ Онъ. Всѣ иароды иредъ Н имь, какъ 
нпчто— менѣс пичтожества н пустоты счвтаются у Hero. 
Кому уподобиге вы Бога, какое подобіе найдете Ему. Подни- 
ыите глава ваши на высоту небесъ іі посмотрите, кто сотвс- 
рилъ ихъ? кто выводитъ ю ияство  ихъ счетомъ? Ояъ всѣхъ 
ихъ пазываетъ по имени: по множеству ыогущества и великой 
силѣ у H ero  і і и ч т о  не выбынаетъ. (Ис. X L ,  18, 15, 17, 18 
и 26)

Ни одинъ ф аталисгь  пе въ состояніи такъ  сильно изобра 
зить ничтожество человѣка въ сравпеніи съ ведичіемъ Творца. 
Но какой же выводъ дѣлаетъ Исаія ивъ этого сравиенія? 
Послушайге!

—  Какл» я?е говоригаь тіл, Іаковъ, и ішска;<ываешь, Израаль: 
„путь мой сокрытъ отъ Госаода и дѣло мое забыто у Бога 
ыоего*. Раэвѣ τω ие зваеш ь, развѣ ти  не слышалъ, что вѣч 
ный Господь Б о гь ,  сотворикшій концы земли, не утоиляется в 
не изпемогаетъ? разумъ Е го  пеизслѣдимъ, Онъ даетъ утом- 
лепному силу и изпемогшему даруетъ крѣпость. Утомляются 
и юпоши и ослабѣваютъ и падахотъ, а  надѣющіеся ва  Господа 
обновлтсй въ силѣ: поднимутъ крыдья, какъ орлы, потекутъ и 
ве устанутъ, пойдутъ и ие утомятся ( — 27— 31).

—  И зъ посылки, облюбованной умѣренными фаталистами, 
И са ія  дѣлаеть совершенно обратвый выводъ.
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—  Б огъ  великъ, говоритъ фаталистъ, а потому Онъ не мо- 
жегъ заниматься ничтожнымъ человѣкомъ.

—  Богъ великъ и высокъ, говоритъ пророкъ, и благодаря 
этому величію, О яъ призиравтъ в а  ыалыя Свои творвнія.

Фаталисты Владыку вселенвой нриравниваютъ деспоту, стра- 
ствому, самодовольвому, ареврительному и мало освѣдомлен- 
ному о ходѣ вещей въ ихъ владѣніяхі.. Какой нибудь восточ- 
ный деспоть, конечио, сочтетъ для себя безчестнымъ позабо- 
твться о нуждахъ послѣдняго своего подданнаго. Но пора уже 
перестать я человѣческое величіе измѣрять степевью  невни- 
ыавія къ низшиап существамъ. Для великаго ввчто не мало, 
Какой умъ ны признаемъ великимъ? Тотъ ли, который вра· 
щастся въ общихъ заключеніяхъ и предположеніяхъ, оставляя 
Девъ вниманія подробпости изѣстной области вѣдѣнія? Конечно, 
нѣтъ. В е іп к ъ  тотъ, кто соеднняетъ общее съ частнымъ. П въ 
области эететики— великъ тоть п озгь , который обращ аетъ вни- 
маніе не только иа идею и планъ поэмы, во и на стихотвор· 
пый разм ѣт·. риѳмы и отдѣдьнш  ныраженія. ІІодобныя ж ераз- 
суждепія примѣяимы къ живописи, архитектурѣ, военномѵ ис- 
кусству, хозяйетву, словомъ, ко всѣмъ областямъ вѣдѣпія я 
дІ;ятелыіо(*ги.

Потому t o  u u  и ѵб-іждаемея въ величіи Бога, что Онъ 
пбгединяетъ во веелеиной общсе съ частпымъ, что и самодіа- 
лѣйшее ие ускольиаеть оті. Кго любящаго взора, что букиально 
коробей ис падаегь Спѵлъ Е го  иоли и вѣдомя, ц Онъ зиаетъ 
число волосъ па человѣческой головѣ.

4.

Но ф аталисп. выдвигаетъ въ свою защиту ещ е одно возра 
жеиіс. Онъ говоритъ:

— Иы на основаніи только разсудочвыхъ соображсній утвер- 
ждаете, что Боі-ь и можетъ и должепъ заботиться о человѣкѣ. 
Но эготь выводъ ив подтперждаеіся шг исторіей человѣчоства, 
ии наличнымъ состояпіемъ міра. Примѣчастся ли въ исторіи 
ясный плаяъ, по которому ІІромыслитель направляетъ жизнь? 
Нѣтъ ли В'Ь историческомъ ходѣ яшвни слѣаого, непонятнаго, 
педшіустимаго при воздѣйствіи верховнаго Разуы а? К ъ  чему



это множество бѣдъ и потоки слезъ, не припосящ іе, повиди- 
мому, никакого нравствепнаго плода? Зачѣмъ такое обиліе 
жестокостей и кровопролитія на всемъ протяжевіи исторіп? 
К ак ъ  объяснить это господство неправды и издѣвательство 
иасплія надъ слабостіго какъ въ международныхъ отнош еніяхг, 
такъ  н въ жизви частныхъ лицъ? З а ч ім ъ  на земномъ шарѣ 
столько безсыысленвыхъ жизней, безцѣльныхъ страданій, пе- 
чальныхъ ошибокъ? Ужели все это не ослабляетъ вашего лред- 
положенія объ участіп Промысла въ челивѣческой жизни? 
Сойдатв съ своей богословской п философской возвышенности 
ыа дно человѣчества, вы услышите глухой ропотъ обездолен· 
выхт» и преступныхъ, ѵслы тите хулѵ, что, если еать Богъ, 
то О пъ— Б о г ъ  богатыхъ; что, если есть Провидѣніе, то Онп 
опекастъ только яемногихъ удачинковъ и счастливцевт-; что 
для болышіпства людей Небо покрыто мракоиъ і; тучами

Н а  это возражсніе скажемъ два замѣчапія. ІІервое,— міръ, 
каковъ опъ сейчасъ,— не тотъ, который сотвореиъ Богомъ, по 
тотъ, который искаженъ грѣхомъ. Богъ предоставилъ человѣку 
повпноваться или неповинопаться Еѵу. Въ этой свабодѣ и н і-  
стояло главиымъ обрязомх достоинство челгжѣка. Но человѣкъ 
во зло употребилъ эту своболу и послѣдствіемъ злоупотребле- 
н ія  янилось зло душевнос и тѣлеспое, Если  вы скаж оіе , что 
Богъ, иредвидя нарупіеніе свободы, тю должепъ былъ бы о;іа 
рять ею чсловѣка, то вта укоризна Творцу будетъ пераяумла. 
РазвЪ т  посвящеіш іѵь конечішя послѣдетвія ді.лъ Творца? 
Разлились по землѣ грѣхъ и страл&иія, ио еіце болѣе изоби- 
луютъ при содѣйствіи Божіемъ праведность и радость. Чело 
вѣкх злчупотребилъ свободой, по Госиодь не отвратичся отъ 
него в въ состояніи его падснія. Кто же сыѣетъ сказать: 
„лучше, если бы человѣкъ не былъ одаренъ свободой“?

Второе замѣчапіе свивано съ первымъ Прошедшая исторія 
человѣчества и пастоящее состояпіе ы іра— тодько малешкій 
отрывокх ведичественііой драыы. ІІо пѳрвому явленію перваго 
іікта драмы Ш ексііира нельзя судить о цѣлой драмѣ. M u  
зваеи ъ  очень мало о судьбѣ человѣчестиа. Мы видимъ лишь 
столысо, чтобы получить увѣренпость, что мы хног&го но ви- 
димъ и не иредчувствуемх. Страшиою и полною несиравед-
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ливостей можно 6ы было счетать эту жизнь, еслн бы ею все 
кончалось, если бы не было загробпаго уравненія. Мы здѣсь 
подобны солдатамъ среди боя: они совершенно не освѣдомлены 
отвосительно плана сраженія. І я з г ъ  оружія, рж аніе коней, 
громъ артиллеріи, крики раненыхъ и унирающихъ, дымъ и 
пыль} неистовыа аттаки, бой барабановъ, военный кличъ— все 
это лишаетъ солдата возможности онредѣлить состояніс боя в 
предугадать его исходъ. Легче эго сдѣлагь стороинему наблю- 
дателю, веучаствуюіцему въ боѣ, но осматривающему поле 
сражевія съ высоты. Но солдатъ, п не звая  плана боя, можетъ 
быть увѣренъ въ существовапіи дѣлесообразааго плапа и по- 
лагается на геній командующаго. Т акъ  точно и христіавпнъ, 
затрудняясь понять смыслъ происходяіцаго на ыіровой аренѣ, 
вѣрптъ въ Міроправителя и въ справедливый нсходъ міровой 
борьбы. Опъ вѣритъ, что правда и любовь одержатъ въ концѣ 
кинцевъ полпую побѣду надъ ложью и своекорыстіемъ.

Нодобно густымъ облакамъ скрываегъ на вромя отъ насъ  
ликх Божій таипственяый заковъ наелѣдствепности, прохо* 
днщій иногда чрезъ цѣлыя народвисти, передающій отх пред- 
ковъ потомкамъ тѣлеснын болѣзпи и педостатки, нравствен- 
иыя пятпа II склонносгь ко злу. Но и за эгими облаками мы 
можсмъ, если захотимх, разобрать огнеобразное падписавіе: 
„Богъ есть любовь“. Богх— Существо нравствевпое. О нъ— сама 
нравпвенность въ ея высшемъ проявленіи. Богъ  обнаружвлъ, 
открылъ Себя ыіру, не кякъ неизмѣримую матеріадыіую ма- 
шину. не какъ всесокрушющую силу, но какъ Сердце, полное 
безграничпой любви. Богъ ееть любовь, но любовь не всегда 
поетижима, опа полна тайпх, опа шіогда бенмилвствуегь, иногда 
экономитъ, запасаетъ па  будуіцее свою силу. Богъ есть любовь, 
а  потому лживо и иеблагородно дѣлать о Немъ заключенія 
И8ъ непонятпыхъ проявленій Его Силы. А это и внушаетъ 
фатадизмх. Богъ есть любовь, поэтому я вѣрую не по силѣ 
очевидности, что существуетъ гармопія между лсѣми Е го  дѣй- 
ствіями, что страсти, ыятежи, преступлепія— не хаотическое 
сдѣплевіе случайиостсй, не царство безпорядковъ и бѣдъ, ио 
части исеобъсмлющаго божественнаго илапа, пока ещ е неяс- 
ваго вамъ.
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ІІланъ  Божій не раскрытъ во всѣхъ частяхъ, но увѣрен- 
ность въ попеченіи Бога о человѣкѣ имѣетъ непоколебямую 
основѵ въ жизнп Іисуса Х риста. Н аш а земля была свидѣтель- 
ницеіо такой жизни, которая руководилась только чистѣйшею 
любояію. Это полное любви Существо объявляло Себя дѣй- 
ствителыш мъ воплощеиіеыъ Бога, предвѣчпымх Сыпомъ Бога 
и говорило, что видащій Сына видитъ Отца небесваго. Во 
Х ристѣ  мы убѣдились5 что Богъ печется отечески о человѣкѣ, 
помоитъ его достоинство и жалѣетъ о его несчастіяхъ и па- 
деаіи. В ъ  Богочеловѣкѣ Промыслъ явился намъ пе вт. формѣ 
разсудочиаго понятія, но въ живыхъ человѣческнхъ чертахъ. 
Мы не только догадываемся о Промыслѣ, по слышали, вядѣли 
u осязали Его. Послѣ этого ложь фаталистическихъ представ- 
леній стала очевидною. Когда Іисусъ кориилъ хлѣбомъ и ры- 
бами голодающій народъ, когда Онъ словомъ останавливалъ 
свирѣпос морское волненіе, когда Опъ воздвигъ изъ гроба уже 
разлагавшійся трупъ Л азаря, кигда Онъ самъ возсталъ пзъ 
гроба, въ который повергла Е го  злоба человѣческая. О въ  по- 
дорвалъ въ корнѣ ырачнее предположеніе, будто законы при- 
роды не оставляютъ мѣста для отеческой попечительпости 
Вседержителя. Е сди  вы захотите отве |тать  Воскресеыіе, то вы 
доджны будете отвергать нсѣ виды христіаиетва и самую исто- 
рическую очевидность. Если ж е вы допустите Воекресеиіе, то 
вы должпы будете прииять за  иесомпѣиную истнпу учспіе о 
свободпомъ дѣланіи Бога въ мірѣ и человѣчествѣ. Кромѣ того, 
воилощепіемъ С ыиа Божія опровергается мысль, что земля и 
человѣкъ слишкомх пичтожны, чтобы приилеиать на себя пре- 
имуіцестнениое впиыаніс Т ворца. Ж изиь Іисуса, протекшая въ 
незиачительномъ уголкѣ Востока, началась въ скудости, среди 
пизшихъ слоевъ общества и окончилась прославлевіемъ, ко 
тороыу ыіръ не могъ воспрепятсгвовать, но и не захотѣлъ 
приыять; эта  жизнь в е  оправдываетъ предположенія, чтобы 
человѣкъ былъ слишкомъ ыалъ для Бога. У  Бога ипая мѣра 
вещей, чѣмъ у людей: мѣстомъ Своего воплощепія Богъ избралъ 
не величавое солпце, а  скромиуіо планету и въ ней иичтож· 
ный городокъ— Виѳлеемъ. Вступивши въ Свое учительсіше 
служеніе, Спаситель и дѣлоыъ и сдопомъ утверждалх сущс-
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Сівованіе Промысда. Дѣломъ,— когда исдѣлялъ больныхъ, пи 
т а іъ  толпы народа, останавливалъ бурю; словомъ*— когда ѵка 
зыьалъ не на устойчивость ьаконовъ ирироды, по на нѣжную 
любовь Огца иебеснаго, преклоняющагося къ просьбаиъ людей. 
Бъ тѣ дви, когда Сиасигель былъ повергнѵтъ въ імубину 
унвженія, когда Е го  чело обагрилось кровію, когда Е го  очи 
наполннлись слезами, а  уши худеніямв и крвкаыи человѣческой 
олобы. когда прпгвожденвый ко кресту Онъ угасалъ ыедленною, 
мучительною смертью, въ эги дни, если не раскрылась ваолнѣ, 
Ίυ подтвердилась одпа изъ тайпъ Промысла: это— неравное р а о  
предѣлевіо скорбеіі въ родѣ людскомъ, представляющее одно 
і і з ъ  возраженій иротивъ Продшела. Во Х рпстѣ  а ш  видимъ. 
ч ю  сов-*ршепно святой явлается добровольно величайшиыъ 
Страдальцемъ. Вы,которые считаетесвой жребій исключительао 
суровымъ, вы, которые возмущаегесъ блаишолучіемъ враговъ 
Ьожіыхъ, в а ,  страдающіе неприыѣтао, одиноко, не встрѣчая 
участіз,— емогрите на кресгь Человѣка скорбей, какъ на объ- 
ясноиіе и даже освященіе вашей екорби. Никогда человѣкъ не 
близокъ такъ Багу, какъ когда оиъ терпитъ правды ради!
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Содержаніе. I. Журиала XX ичсреднаго Съѣода дух< вемства Харьковс&ой еаархіп 
отъ 1-го ио Ι2·β сентября 1906 года (оьончаніе).—Еігархіалыіыя изпЬіцепЫ.— 

Отъ экзаменаіцоиной коммнс:п ііри Харькокскомъ духовномъ ѵчвдіщі..
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Ж У Р Н А Л Ы
XX Съѣзда очереднаго духовенства Харьковской епархіи отъ 

1-го no 12-е сентября 1906 года.
(Окончаіііе *),

26. Журналъ вечѳрняго засѣданія отъ 11-го еентября.

О.о. бдагочияиыс u унолночоченныб Оьѣзда слушаля нрошспіе ііа иып 
Его Высокопреиевяіцеистиа чшишиикикъ Харькові*кой Духовпой Консйсторіп, 
въ кознъ 0UU ходатніістпуюгъ иродъ Ніадыкой о разрѣшонііі обраіитьсн 
въ Съіѵздъ Епархіадыіаго духовеіиздііі съ ііросьбнй оиъ ассагионаиіи изъ 
лрибыли Еиархіаіыіаги Свѣчкиго Заиода 1500 рѵблеЙ ші устроВство нри 
домѣ ч ш іо & іш ко н ъ  сарая ддц склпдмканін » сохряшшіи дроиъ, камсшіі.ги 
угля u др. хознІІсгвешіыхь продаютокь. Уитроешіый вь 1905 году, забо- 
тани ВысоконреоопнщешіЬіііііап) АрвенЬ: н Еяархіалыіаго духовснстна, 
нрекрасный д о і іъ  д л я  квартиръ чішшшнковъ Духокиой Еоіісисторіи uo 
имѣетъ до сихъ ігоръ сарап длн хизнйствеішыхъ ііушдъ «кіиьцовъ.

По нрнблизитвльнішу расчету Съѣзда д і я  покрытія ноотложаыхь пуждъ 
іш содержаиію Епархіадьнаго учиінща u др. учрождоиій Енархіаіышч* 
Вѣдоиства іштробуотся оуыма окило 37000 рублей.

Постановили: призпавая иужду въ устройствѣ сарая ири доиѣ чн- 
иовішковъ Консисторін, і.ъ виду ыѳнмѣнш свобидиыхъ Еиархіальныхъ 
средствъ, сужденіе объ этомъ оглижить до будущаги Съѣзда духовеяства. 
ІЬдлиішый журиалъ за иадлѳжащею нодііисыо члѳиовь Съѣзда.

ВЬрно. Сскротарь Смирнскій
На сеиь журнахЬ резолшція Кго Високоіірѳосвяідвііства иослѣдовала

*) Си. ж. «Вѣра и Разумъ* за 1D0G г. 24.



таісовая. Сентября 12. Чвтагь. Виредь до рѣикнія этого вопро^а на бу- 
дущень съЪздЬ тѳперь жс персдать оный на разскотрѣніе Ковспсторів 
Л. Арсенш.

27. Журналъ дневного заеѣданія отъ 12-го сентября.

Въ своанъ зас-рдапіц члены Съѣзда духовенства, будучи уполшшчены 
отъ духонеяства округйвъ для нозбуждепіи вопройа о желательныхъ нз- 
ыѣненіяіъ въ взданін енархіальпаго журнала „Вѣра u Разуи**, слушалв, 
какъ пасьменные доклады епѳціально учреждѳнвоЙ для разработки ссго 
вопроса Кониійсш, такъ в прѳиія о.о. членовъ Съѣзда и, иослѣ всесто- 
ровпяго обеуждввІя къ сему относящахм обстоягельствъ, гакрытой балло- 
тцровкой болыиннствоыъ голосовъ посптноѳили: Выразигь желаиіѳ ре- 
формнровать журиалъ „Вѣра и Разумг“ вь тоиъ впдѣ, чтобы обязатель- 
иый философскій отдѣлъ упразднвть (пто пе ыѣшаетъ редакціа поиѣщать 
взрѣдка лучшія филособскія шшулярио взхожеішыя статьп). Остальше 
отдѣіы журнала ожпвнть статьями, освѣщаюгцпаш совромепяыя ноднія жпзин 
съ хрпстіанской тоікн зрѣпія и вообщо боіѣе жазіібасаго характера.

Слѣдуютъ иодпнси.
На сеиъ журпаіѣ резолюція Его Выгокопреосвяідвнства ппслѣдовнла 

тановая. „Рідакція ж 0Вѣра и Рлзумъ“ прихотъ im вііЕмаііів желаніе духовсн* 
ства. До I яішаря 1907 года ощѳ достлтошо врононн обдумать u сосг.ѵ 
ішть програыііу жѵриала въ качсегвѣ ж ш п ія  духошшстіт, чѣагь родакція 
нем-лиешт зайиется и предстяшіть мтЬ докладъ ио нозже 15 октября 
сого года, А. Арееніь*.

28. Журналъ утрѳнняго заеѣданія Съѣзда отъ 12-го
сентября 1908 года.

Слуша-я докладъ Ираішнія Харьковскаго Епархіалышчі екЪчітго за- 
і пда ο двухъ предподожѳніяхъ Правленін относителыш пріобрШ нш ярава 
мроііздіі пъ зпводъ и іш . вавада «о зеидѣ креогьянъ Харытвской во- 
лпоги, нричоиъ ІІраіаеніе ііредполаіаоть: 1) пли предложить ароидато- 
раиъ сѣиикоса іш лѣсу общества Харьковвквхъ крестьянт плату за ираво 
іюльзованія проѣлдоиь черезъ лѣсиую дорогу изъ завода на шиссе во 
нреиа вссѳішой it исенией расиутиды отъ ВО до 50 руб, въ гадъ— ыа 
извѣстиое чисіо лѣтъ, нли т  2) преддожить самону обіцсству кроотьяпъ 
уѵтупить Правлепію за плату участокъ земли иодъ дорогу въ аропдіюе 
содержзпіе па пзпѣстное число лѣть.

По ішпматчльиогь «бсуждопіа сега вопрооа, постаиовили: уполпоиочнгь 
ІІравісіііе завода ве^ти иервговоры нла съ ароидаторами сѣиокоса по
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лѣсу общеотва ХарьковсмЦъ Ърѳетьанъ, или жв съ санымъ втннь обще- 
ствоиъ, и потребноиъ для подъѣзда участкѣ замлл, но съ соблюденіекъ 
(возможной) ввоыоміи въ расходахъ денвжныхъ средствъ, чтобы достигнуть 
возможпостн подучить въ арвндвое ссдержаніе необходямой для завода 
зеилк подъ дорогу.

Слѣдукиъ подписн.
На сенъ журналѣ резолюція Ёго Высокопреосвященства послѣдовала 

такѳвая. Дорошо бы доствгнуть того, вли другого: Исполннть. А , 
Арсеній*.

29. Журналъ днѳвного заеѣданія отъ 12 сѳнтября.

Въ засѣданія своемъ ОьѢздг духовенства инѣлъ сужденіе о т-шъ, что 
многіе івца, удостоввшіеся слва діавопа яля священннка нігѣютъ дѣтѳй, 
рождѳпныхъ отъ нихъ въ то время, когда онп состояли еще въ свѣт- 
сномъ звааіи в потому при олредѣленіи таковыхъ дѣтѳй въ духовныя 
учвдища доіжпы вносвть плату за содержаніо вхъ въ ув&лвченнокъ 
объѳыѣ, а между тѣмъ они съ прнеятіеиі сапа становятся равноправпымн 
членами духокеивтва η иесугъ раскладки н обизанности варавнѣ съ дру- 
гвми и потому бьио бы справедіивымъ сравпять пхъ въ дѣлѣ уплаты 
за содержаніе учащихся въ духовныхъ училищахъ дѣтей; въ равпой сте- 
пѳни достойиы сннсхождеыія π псалоыщикн, состояіціе въ сей должностн 
боіЁѳ двснти лѣтт., а посену постановилп: за учащвхсн дѣтей въ духов- 
ныхъ училищахъ, родатели коихъ прослужнлн въ должноі/гн псаломщика 
болѣе десята лѣтъ и тѣхъ, кои вмВютъ сапъ діакоиа нлн свящеиннка, 
взвыать пдату за содержаніе учащихся дѣтѳй нхъ, обіцоустаповлбнпую для 
дуювеыотва, хотя бы такія дѣти и была рождены въ то вреня, когда 
отцы вхъ пе состоядп въ духоввомъ вѣдомствѣ.

Олѣдуютъ иодписи.
На сенъ журналѣ резолюція Его Высокопреоснящеистіщ послѣдовала 

таковая. „1906. Свнт. 12 . Справедливо. Ho по отпошепію къ псаломщн- 
камъ нѣсколько сурово: псаломщиковъ, принптыхъ въ духовное званіе и 
посвящбнныхь въ стихарь сравнять въ платѣ за учащнхсн нхъ дѣтей cs 
псалоиідвкамя духовпаго происхождепія, оставивъ согласно изложѳпноиу 
въ семъ журвалѣ только исправляющихъ должность ігсадомщиковъ я ье 
посвященныхъ въ стихарь. A . Арсенгѵ*.

80. Журналъ днѳвного засѣданія отъ 12 сѳнтября.

Въ стъ засѣданіи Съѣздъ духовѳиства слушали нрошеиін слі дующнхъ
лицъ, бывшихъ восіштанняковъ ХаръковскоЙ духовний сешшаріиі Василіи
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Рубансдаго, Александра Стрѣіьцова и Васидія Шатонова, уволанныхъ за 
забаотовку и за событіе 28 февралн сего 1906 года; Ѳедора Ветухова, 
Виетора Евтушенка, Сиыеоъа Насѣдквна, Вдаднміра НасЬдкина, Александра 
Првбыткова, Адекс&я Боровнкова, Никоіая Гревпзпрскага, Михаила Ни- 
колаевсЕгго в Алевсаидра Ковалевокаго, которые просятъ о ходатайствѣ 
Оъѣзда предъ Епархіадьнымг начальствомъ объ обратноиъ пріемѣ вхъ въ 
сенінарію, прнчегь они изъ желавія лродолжеяія своего образованія и 
загладнть свои прежнія ошабки, даюгь чѳстноѳ сдово Съѣзду духовен- 
ства не нарушать ннчѣиъ вшра сѳминарской жизнв в въ массовыхъ дви* 
аеаіагь ве участвовать. Посдѣ обзтоятелмаго обсужденія уназанныхъ 
ирошеній а баллотировкп сего вопроса бодыпинетвомъ (противъ 13) го- 
досовъ Сгѣздъ иоставовилъ: ходатайетвсшать предъ Его Высонопреосвя- 
ствонъ, Высокопреосвяідениѣйшвмъ Арсеніемъ, Архіеписшгомъ Харьнов- 
скямъ я Ахтырскнмь a Правлепіемъ Харыговской духовной семиааріп о 
првнятін въ сдхинарію вышеиовнѳнованныхъ бывшихъ воспптанниковъ 
ва усдовіяіъ, кон првзианы будутъ Епархіалыіымъ начадьсівоыъ воз- 
можными в необходвныни ддя смягченія участн просятслей.

Слѣдуютъ подпвси.
На сеыь журналѣ резодюція Ёго Высокопреосвяшевства посдѣдовада 

таковая. „1906 года, Сонт. 12. Въ ІІравдеиіе Семипаріи на разсиотрѣиіе. 
А . Лрмнін*.

31. Журналъ утренняго засѣданія отъ 12 сѳнтября.
Слушади: 1) прошѳніе діакона Еоистаптина Стефанов;каго и прппятш 

вго малпліл иихъ дѣтей, лпшеыпыхъ маторинскаго иризора» въ чвсдо лидъ, 
оодбржащьхск въ Еиархіадьпомъ Сиритсковгь Пріюгѣ; 2) прошвиіе свя- 
іценинка Успенской церкви г, Ахтыркн Іоанца Исичьнко о ходатайствѣ 
продъ Епархіалышнь Попечнтельствомъ о бѣдныхъ духовнаго званія о 
выдачѣ ему возиожвнго іюсобія для лѣчеиія въ г. ХарьковЬ; 3) Црошоніе 
неадиміцвка деркви с. Штеиовки, Лобѳдвискаго уѣзда, Вдадиміра Колядн- 
на, о ш іш ш іонь нособін ииу оть Съѣзда, ио сдучаю уначтоженія по- 
яаромъ, зашівабиой иыъ цсрковпой кнартиры η всвго ѳго ииущества; 4 ) 
Прошеціе дІакоиа Триицкой церкші с. Грчкова, 8міовскаго уѢзда, Василія 
Судимы, ііѳ уніатившаго въ Харьковское Епархіальнов жѳнскоо учидище 
176 рублей, за содержаиіѳ дочерц его Антонвцы и др, дѣтей въ Харь- 
ковскоыъ Ьпархіальпомъ жепскиш училиіцѣ, « ирипятін означеішой его 
дочери—нынѣ воспитаннацы Ö кдасса того же учндшца, на иодное содер- 
жаиіе въ тимъ ш  учпдищѣ иа Епархіалыіыя срецства; 5) Прошеиіе свя- 
діеішнка дорішн с, Ивза, Сумскаго уѣздл, Твмона Ѳодорова, о снятін съ
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яего недоимки, въ колнчествѣ 92 руб. 50 коп., за  содержаніе въ Харь- 
ковскомъ Епархіальноиъ женскомь учидніцѣ ѳго дочѳрей; 6) Прошѳніѳ пса- 
■домщика церкви с. БогороднчноЙ, Старобѣдьскаго уѣзда,Іоанна Юношева, 
о дозволенін еыу вноспть іш ту  въ Харьковское Епархіадьноѳ женское учи- 
•лище за содержаніѳ въ кенъ дочьрн ѳго Маріи няравнѣ съ лицами духов- 
яаго званія, во впиманіѳ къ аго 20-дѣтвимътрудпяъ по народному образо- 
ванію, изъ ннхъ, накъ видно взъ удостовѣренія ХарьЕОвскаго Епарііадь- 
яаго училищнаго Совъта, отъ 21 августа 1906 г. за &  758 , время съ 
23 овтября 1898 г. по 1-е апрѣля 1906 г. бьио отдано Юношевыкъ 
■церковио-приходсканъ іпкоданъ; 7) Прошевіе діавоиа-псалоиіцика Никола- 
овской церквн г, Лебедана Георгія Торанскаго, о сложенія сь него нѳдо- 
ямкн, въ колачествѣ 117 руб. 50  son., за содѳржанІ* ѳго дочеря Елены 
въ тохъ жѳ Учалвщѣ; 8 ) Прошеаіе воспитаяника 2 класса Харьковекой 
Духовной Семянаріи, Лукя МвпчеиЕО, о сложеніи съ отца его— псалом- 
щака н в д о н м е и ,  bl колнчествѣ 113 руб. за оодержаніе просвтеля въ тоІ 
жѳ Семпнарів, 9) Прошеиіе пеал. Гаврішва, пѳрѳдапное Его Высокопре- 
освящѳнствомъ въ СъЪздъ духовенства, въ коѳиъ Гаврнловъ зая^іяѳгь о 
неішѣпіп сродствъ для ѵплаты 62 руб. 50 в. въ Харьковскую духовную 
семппаріга, за содержаніе въ пеЙ его сыпа Михаила η взнестя въ Купянское 
духовноо учвлпщѳ 230  руб за содержапіе въ ненъ его же сыновей— ти- 
го же Мпханда, Павда η Алгксія, п, внѣстѣ съ тѣиъ, просить Е р о  Б ы · 
сокопреосвяідепство рукопохожпть его въ еанъ діапона иа заиимаемой ямъ 
іісадомщицкой вакаисія при с. Байдоввѣ, Старобѣльскаго уѣзда, виѣсто 
предполагаемаго квѳдсвія въ составъ иричта той же дѳрква штатиаго діа· 
кона, чтобы ену, Гаврплону, нѳ лішшться возможности жмьзоваться до· 
ходамя въ тоЙ оумиѣ, какую нолучаетъ оиъ иыаѣ.

ІІо всесторопяемъ п внияателыгоиъ обсуждеиіи иеричнсдсішьш. прошѳ- 
'ПІй, равяо какъ и вопроса о налачности матеріальншъ средствъ оиархіи, 
постанотли: а) прошеяіѳ діакояа Копотаитнпа Стефановскаго, за пе* 
икѣпіемъ свободныхъ еітархіальныхъ средствъ, откдоннть; б) прошеніе 
сващенппка Іоаяоа Исичепко по тѣмъ же ярачинамч·, тоже откіонить в 
рекомепдовать просителю непосрѳдствеяпо отъ сѳбя обратиться оъ своею 
просьбою въ Харьвовокоѳ Епарііальноѳ попечнтельотво о бвдныхъ духов- 
ваго званІя; в) прошѳиіѳ псалоищяка Колядвва пѳрѳдать въ то же ІГоио- 
читеіьство η гросить, внѣстѣ съ гбмъ, редакцію ягурнада „Вѣра н Ра- 
зумъ% напечатать въ .Извѣстіяхъ по Епархіа“ првгіашеніе о помощк но- 
отрадавіпему ОП) пожара, съ иаігравленІемъ пожертвованій Колядвну нли 
иепосредственно па его имя, или же черезъ иѣстнаго священвика; г) по 

■ярошенію діакона Сулииы, ходатайствовать предь Совѣтояъ Еііарііаіьнаго
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м в ш г а  у з д т ц а  о привятів дочерн ііроолтеля*“-Антонвны ня нолиов· 
«едвряаѵів »іѣ  епарііадыіыгь средотвъ, еслн оестѳяніо тановыіъ пе бу* 
детъ т « у  древятствовать; д) прошеніѳ свящавнвва Ѳедорова, за нѳимѣ- 
яіегъ овободыыіъ епархімьвыхъ орѳдствъ, откдонвть; е), прошѳніѳ пса- 
лонщяка Юямпева. зв невнсдутою ииъ устаиовленеаго двсятилѣтвяго &ро- 
ы  въ цсрквмо-пркодсвіхъ шводахъ, тавже—-отнлониъ; ж) ло прошенію 
даакоіа ігсаломшвва Торавокаго проеять Совѣтъ Хврьковскаго Епархіаль- 
и г о  жѵскаго уімлица, вв слагая съ просвталя пвслящейоя за івмъ не*· 
двшик, вривять его дочь въ чвело воснвтанвнцъ, содервацихся ва учя— 
іііА «и і вредстм, t e n  вта дочь То(Мн*каго буд&тъ заслужнвать того т  
но своиыъ уелѣдаи, u повѳденію; В) по прошені» Мвпченко-—ходатай··· 
«твевать нредъ Иравденіемъ Сеивварів объ освобожденіи лрисьтѳлева отца 
отъ іаколявшейся u  посдѣдввіъ іедоінно, есла это окажется возиож- 
іы гь  в в ) ю дтй ствош п ь прѳдъ Правленгвнъ тий же (Ьмннарін о сло· 
жввік съ пеаломщиіа Гаврвлова числящейси за вввгь ведоыіікв, 62 руб- 
G O  k ö h  , ecjs и  это акмгсгся в о з и о я ш ы и ъ ;  вопроеъ Ягв о  воаведенін про- 
сет«я ръ санъ діакѳва оставиіь безъ разокотрѣнія, какъ подлежащій- 
резрѣшввіш тодьяд Ехо Высокопрбосвященства.

вдѣдуютъ иѳдшин.
На оеѵъ журналѣ рш лю ція £го Высоконреосвященства послѣдовала 

таковая: яУтверждается. А, Арсенгй“.

К ъ  №. 81 Рапортъ Предсѣдателя Съѣзда, на имя Вы* 
сокопрѳоовяіцѳннаго Арсенія.

На яия Епарііальнаго Оъѣзда духовеиства лостуивли прош&нія сіѣ-· 
душшдіъ днцъ: ,

1) Діакѳиа ТровцкоЙ перкви с ш  Граково, Зміевскьго уЬзда, Василія 
Судвхы о нріиятін па казеиьыЙ счетъ его старшеЙ дочѳрв Антонйны, 
востштаняицы Б хдасоа Кпарііалыіаго женскаго учнлнща.

2 )  І і с а д о в і ц в Б а  Б а и т е д в н в о в о в с к о й  церквн ш болы  БогироднчиоЙ, Ora* 
робѣльскаго уЬзда, Ивана ІОношева о разрѣшеиін, нс нъ прниѣръ про- 
здиъ, в о с п і т ы в а п с я  его дечарн Марів ігь К п а р х іа д ь п о м ъ  ж е н с к о м ъ  учи- 
д в ц ѣ  за  і м а т у  н а р а в н ѣ  с ъ  до чер ьм в  духовиыхъ диігь, т а к ъ  к а к ъ  дочь 
«ч* Марія б ы д а  рождана въ свіітсковъ з в а н і я .

3) Прошоыіе іващсввнка 1оавно*БопсдовсБой цѳркви сѳда ІІвзы, Суи- 
еваго уѣзда, Твиова Ѳадороіа о гдожьвін съ иего ведовыки въ 92  рублнѵ 
чвслящайся въ Киархіальномъ жсискоиъ учвлвщѣ.

4 )  Діакона, састоящагд па псаловіщиікой пакаисін прв Нвколаѳвской,
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ѵцерквн гѳрода Лебедвна Георгія Торанскаго, о енятіи недонмкя въ so* 
лнчеотВіі 117 р. 50  км накопившейся за ого дочеръю, воспнтывающейоя 
в ъ  Епярхіальномъ ж ѳ п с е о м ъ  училящѣ.

5) Псахомщова Іоапно-ГЬедтдченслой церквн ссла Ш гмпвка, Лвбедян- 
*скаго уѣзда, Владныіра Коляднпа, потерпѣвшаго огь пожара о выдачі
емѵ лособія.»

6) Воспитанняка 2-го класса ХарьковскоЙ духовиой сѳмніврід Лукн 
Мннчвнко о снятіи оъ него недоямки на еуниу 113 р.

7 ) Саящѳаника города Ахтырки, Усііеяекой цорквц Іоавпа Исач&ако, 
которіый просить Епаргіальный Съѣздъ дуговзнства ходатайегвовать предъ 
.поаечительствомъ о выдачѣ ему лособія на лвчеяіа.

8 ) Діакона Еодстаптаяа Одафановекаго о щманятш вго сенѳрыхъ ділгей 
івъ пріютт, таяъ какъ онъ вдовъ, ке ямѣѳтъ нн копѣйкн дензгъ, гагь 
что ае вьожвть выходять η яа првходт, нуда н а зт с в ъ *

Слѣдують подписи.
На семъ журналѣ резолюція Кго Высокиироосвящекства послЬдовала 

•таковая: „Въ Съѣздъ Епархіальнаго духовея&тва. А. А р сен ій \

32. журналъ днѳвного засъданія отъ 9-го сѳнтября
1906 года.

Въ настолщеыъ овооиъ засѣдадін Съѣздъ духовепотва слушалъ до* 
кладъ, уішноыоченной 2 сентя&рн, избраниой изь среды своей реввзІои- 
ной ш ш исош  (въ составѣ с в я щ ё н п и к о в ь ;  Мйіанда Слчша, А^аиаш 
Тямонова, Веніампиа Загурскаго u Ѳвофлна Дейннховонаго), ііролзведшеі: 
3 в 4 сеитября с. г. осмотръ Епаргіадьиаго Ояротсяаго Пріюта, въ ноемъ 
коимиссія донладывавтъ ножду прочимъ слѣдуюіцйе: а) что ие сыотріі ца 
стараніѳ получоть дЪлопроизводство особой пи сему предыету кйнмясоів 
1903 года, она ни отъ коміітота Сиротскаго ІІріюта, ни от& иоиотя- 
тельства иолучить таковаго яе мосла и, потоиу, воопользоваться трудаяя 
оэпачешіой комиисоіи д і я  і т о л ь з ы  дѣіа ц ѳ  имѣла возиожносхн; б) ято 
лачное яночатіѣш  <угь опнотра зданШ н ποοτροβκ*, ярипадАвжаідихр 
Прьюту, ocjü пе очаеать шбходшіостн парепоса ахбар* ва болѣе воавы- 
шеяноѳ мѣсто и рѳионтл штукатуркв бака, комм.аосід выпоола бдаговріяіѵ 
h o b ;  в )  хозяйотнеішыя отрасле Ояротокаго Пріюта (кадъ то: водяяой 
ыѳльинцы, огороды, піодоводотво, птяцвводсгво, СВЯЯОВйДСТВО в друс.) 
ввдутся нерачіонаіьио а бвздоходио; г) чго о г ч і т п - і о т ь  по моиоиичвскияъ 
дѣламъ Пріюта заставляетъ жвлать бвльшѳй кодробности п аавуратности, 
.и д) что общео содержаніе Пріюта за 1905 годъ обошось въ 20764  р. 
■8 коп,, щш 113 чѳл. ирпзрѣваѳиыхъ. Въ заключепіе своего доклада коя·«


